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POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Czajkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bosek
SSN Pawet Czubik

w sprawie z protestu wyborczego M. K.

przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 26 listopada 2019 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2019 r. (data stempla pocztowego) M. Z. K.
(dalej: ,wnoszacy protest” lub ,skarzacy”) wniost protest wyborczy do Sadu
Najwyzszego.

Protest zostat wniesiony przeciwko wyborowi P. A. do Sejmu RP, a skarzgcy
podniost w nim, ze ww. kandydat na posta byt finansowany przez ,zorganizowang
grupe przestepczg” pod przywodztwem A. M. D..

Odpowiedzi na powyzszy protest wniesli: Przewodniczgcy Panstwowe;j
Komisji Wyborczej (wptyw do Sadu Najwyzszego 30 pazdziernika 2019 r.) oraz
Prokurator Generalny (wptyw do Sgdu Najwyzszego 7 listopada 2019 r.).



W ocenie PKW protest wyborczy nie spetnit wymogéw formalnych i w
zwigzku z tym powinien pozostac¢ bez dalszego biegu.
Prokurator Generalny rowniez wyrazit poglad, iz wniesiony protest wyborczy

nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Protest na podstawie art. 243 § 1 w zw. z art. 241 § 3 ustawy z 5 stycznia
2011 r. - Kodeks wyborczy (Dz.U. 2019, poz. 684 ze zm., dalej: k.wyb.) nalezato
pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z przepisem art. 82 § 1 k.wyb. przeciwko waznosci wyboréw,
waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony
protest wyborczy z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw lub 2) naruszenia
przepiséw k.wyb. dotyczgcych gtosowania, ustalania wynikow gtosowania Iub
wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wybordéw.

Art. 241 § 3 k.wyb. stanowi, ze wnoszgcy protest powinien sformutowa¢ w
nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktoérych opiera swoje zarzuty.

Na mocy art. 243 § 1 zd. 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy
warunkow okreslonych w art. 241.

W Swietle tresci powyzszych przepiséw trafne sg stanowiska PKW
oraz Prokuratora Generalnego, iz protest wyborczy nalezalo pozostawi¢ bez
dalszego biegu.

Skarzacy nie sformutowat w ztozonym pismie zadnego zarzutu, ktéry mogtby
stanowi¢ podstawe protestu wyborczego. Wnoszacy protest nie przytoczyt rowniez
dowoddéw przemawiajgcych za tym, ze faktycznie doszto do wskazywanego przez
niego naruszenia oraz, ze miato ono wptyw na wynik wyborow.

Podniesiona przez skarzgcego okolicznosc, iz P. A. ,,miat by¢ finansowany
przez zorganizowang grupe przestepczg” nie miesci sie w katalogu z art. 82 § 1

Kodeksu wyborczego, gdyz nie odnosi sie ona do popetnienia przestepstwa



przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego
ani nie dotyczy gtosowania, ustalenia jego wynikéw czy tez wynikow wyborow.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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