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POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z protestu wyborczego W.S. przeciwko wyborowi Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i

2) Prokuratora Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 30 lipca 2020 r.

postanawia:

wydac opinie, ze zarzut protestu jest zasadny, lecz naruszenie

przepiséw nie miato wplywu na wynik gtosowania.

UZASADNIENIE

W.S. wniost protest przeciwko waznosc¢i wyborow Prezydenta RP,
zarzucajac, naruszenie przepisow przez Okregowg Komisje Wyborczg Nr (...) w L.,
w ten sposéb, ze nie zostata mu wydana karta do gtosowania, gdyz przy jego
nazwisku na lis¢ie wyborcow znajdowat sie podpis/parafka, w konsekwencji czego
zostat on pozbawiony prawa gtosu. Do protestu zatgczono oswiadczenie
Przewodniczgcego Komisji Wyborczej nr (...) w L., potwierdzajace, opisang
powyzej sytuacje.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Protest nalezalo pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie. W mysl|
art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (t.j. Dz. U. z 2019 r.
poz. 684 ze zm.; dalej: k.wyb.), przeciwko waznosci wyborow, waznosci wyboréw w
okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu
dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikdw
gtosowania lub wynik wyboréw (pkt 1) Ilub naruszenia przepiséw Kodeksu
wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow
wyboréw majgcych wptyw na wynik wyboréw (pkt 2). Zgodnie natomiast z art. 321
§ 3 k.wyb. wnoszacy protest powinien sformutowac¢ w nim zarzuty oraz przedstawic
lub wskazac¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze z punktu widzenia
prawidiowosci gtosowania wazne jest to, aby komisja obwodowa dopuszczata do
gtosowania tylko osoby uprawnione — z wytgczeniem mozliwosci dwukrotnego
gtosowania — lecz rownoczesnie nie powodowata sytuacji, w ktérych dochodzi do
pozbawienia prawa udziatu w gtosowaniu osoby uprawnionej. Istotne jest w
zwigzku z tym wiasciwe udokumentowanie wydania karty do gtosowania
(zob. postanowienie z 17.06.2014 r., Il SW 7/14). W zwigzku z przedtozeniem
przez wnoszgcego protest zaswiadczenia o odmowie wydania karty do gtosowania,
fakt ten uznac nalezy za prawdziwy. Wydanie karty do gtosowania innej osobie i
umozliwienie jej oddania gtosu, a rownoczesnie pozbawienie mozliwosci
zrealizowania czynnego prawa wyborczego przez W. S., ktdrego nazwisko byto
umieszczone na liscie os6b uprawnionych do udziatu we gtosowaniu, oznacza, ze
ww. zasady zostaty naruszone (art. 10 § 1 k.wyb.).

Zgodnie natomiast z pkt. 43 wigzgcych wytycznych dla obwodowych komisji
wyborczych dotyczagcych zadan i trybu przygotowania oraz przeprowadzenia

gtosowania w obwodach gtosowania utworzonych w kraju w wyborach Prezydenta



Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na dzien 28 czerwca 2020 r., stanowigcych
zatgcznik do uchwaty nr 183/2020 Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia
10 czerwca 2020 r. (M.P. poz. 565) przy czynnosci potwierdzania przez wyborcow
otrzymania karty cztonek komisji miat zwrociCc szczegodlng uwage, by podpisy
sktadane byty w miejscach (w linii) odpowiadajgcych ich nazwiskom. W regulacji tej
wskazano takze procedure postepowania w przypadku, gdy komisja zauwazyta, ze
osoba podpisata sie w spisie wyborcow w linii przy nazwisku innego wyborcy.
W takiej sytuacji obwodowa komisja powinna wskazac tej osobie wtasciwe miejsce
w spisie do ztozenia podpisu, a podpis ztozony w niewtasciwym miejscu powinna
skresli¢. Skreslenie powinno zosta¢ opatrzone adnotacjg ,podpis w nieprawidtowym
miejscu” i parafami czionka komisji oraz przewodniczgcego komisji lub jego
zastepcy. W przypadku gdy w rubryce spisu wyborcéw w linii przy nazwisku
wyborcy, ktory zagdat wydania karty do gtosowania, znajdowat sie juz podpis
potwierdzajgcy ich odbior, a komisja nie miata wiedzy, ze powstat on w wyniku
omyiki, komisja miata obowigzek odmowi¢ wydania karty do gtosowania.

Nie ulega watpliwosci, ze dziatanie obwodowej komisji wyborczej byto
nieprawidtowe i stanowito naruszenie przepiséw Kodeksu wyborczego. Nie
odnotowano jednak wiekszej liczby takich przypadkow, a réznica gtosow miedzy
kandydatami wyniosta 422 385. Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy na podstawie
art. 323 § 2 Kodeksu wyborczego wyrazit opinie, ze zarzut protestu jest zasadny,

lecz naruszenie przepiséw nie miato wptywu na wynik gtosowania.



