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POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie z protestu wyborczego M. T. M.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 28 lipca 2020 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 15 lipca 2020 r. M. T. M. (dalej: Skarzgcy) dziatajgc na
podstawie art. 321 § 1 w zwigzku z art. 82 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011
r. — Kodeks wyborczy (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 poz. 684 ze zm.; dalej: k.wyb.)
oraz w zwigzku z art. art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegdlnych
zasadach organizacji wyboréw powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolite]
Polskiej zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania korespondencyjnego
(Dz. U. z 2020 poz. 979; dalej: u.wyb.2020) wnidst protest wyborczy przeciwko
wyborowi A. D. na Prezydenta Rzeczypospolitej.

Skarzgcy zarzucit naruszenie art. 287 k.wyb., poprzez naruszenie zasady

réwnego traktowania i niedyskryminowania w zyciu politycznym okreslonej w art. 32



pkt 1 i 2 Konstytucji RP, co miato wptyw na wynik wyborow w dniu 12 lipca 2020 r.
Skarzgcy wniést jednoczesnie o podjecie przez Sad Najwyzszy uchwaty
stwierdzajgcej niewaznos$¢ dokonanego 12 lipca 2020 r. wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej.

W ocenie M. T. M. wskazane naruszenia nastgpity poprzez ogtoszenie przez
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji przed drugg turg wyborow tzw.
komunikatu ,bitwy o wozy”. Komunikat informowat o przeznaczeniu srodkéw na
zakup srednich samochodéw ratowniczo-gasniczych majgcych trafi¢ do 49 gmin z
najwyzszg frekwencjg podczas gtosowania w kazdym z 49 bytych wojewddztw.
Dziatania te miaty na celu w ocenie Skarzgcego propagowanie aktywnego i
Swiadomego uczestnictwa w zyciu politycznym, spotecznym i gospodarczym Polski,
przy czym akcja zostata skierowana jedynie do 20 tys. mieszkancéw, w ktérych
odnotowana miata zostaC najwyzsza frekwencja wyborcza. Okolicznos$¢ ta jak
podniost Skarzgcy miata charakter dyskryminujgcy istanowita naruszenie
ustanowionej w art. 287 k.wyb. zasady rownosci wyborow na Prezydenta
Rzeczypospolitej.

Panstwowa Komisja Wyborcza w odpowiedzi na protest wniosta
0 pozostawienie go bez dalszego biegu.

Prokurator Generalny w odpowiedzi na protest wnidst o pozostawienie go

bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

Protest nalezato pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Instytucja protestu przeciwko waznosci wyborow prezydenckich ma swoje
konstytucyjne podstawy. W mys$l art. 129 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy przystuguje
prawo zgtoszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru
Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady te
zostaty obecnie zawarte w przepisach ogdlnych art. 82 i art. 83 zamieszczonych
w rozdziale 10 dziatu | ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (tekst
jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 684; dalej: k.wyb.) oraz w odniesieniu do wyboréw

Prezydenta Rzeczypospolitej w przepisach szczegdlnych art. 321-323 k.wyb.



zamieszczonych w rozdziale 5 dziatu V tego aktu prawnego, do ktérych odsyta
(w kwestii wskazania sgdu wtasciwego do rozpoznania protestu oraz zasad jego
wnoszenia i trybu rozpoznania) art. 83 k.wyb.

Zgodnie z przepisem art. 82 § 1 k.wyb., przeciwko waznosci wyboréw,
waznosci wyborow w okregu lub wyborow okreslonej osoby moze by¢ wniesiony
protest z powodu: dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw lub naruszenie przepisow
kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikéw
wyborow, majgcego wptyw na wynik wyboréw.

W niniejsze] sprawie, Skarzgcy zarzuca ogtoszenie przez Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych i Administracji przed drugg turg wyboréw tzw. komunikatu
LDitwy o wozy” (komunikat o przeznaczeniu S$rodkéw na zakup Srednich
samochoddéw ratowniczo-gasniczych majgcych trafic do 49 gmin z najwyzszg
frekwencjg podczas gtosowania w kazdym z 49 bytlych wojewddztw, co miato
w jego ocenie charakter dyskryminujgcy i stanowito naruszenie ustanowionej
w art. 287 k.wyb. zasady réwnosci wyborow na Prezydenta Rzeczypospolite;.

Odnoszgc sie do powyzszego stwierdzi¢é nalezy, ze Skarzgcy nie
sformutowat konkretnego zarzutu. Protest opiera sie bowiem zarzutach
0 charakterze abstrakcyjnym, odnoszgcych sie do ogoélnie pojetych wydarzen
w kraju, o ktérych protestujgcy jedynie styszat. Przedmiotem zarzutu mogg by¢
wytgcznie zdarzenia, ktorych protestujgcy osobiscie doswiadczyt. Przyjety w k.wyb
model protestu wyborczego polega na sprawowaniu przez Sad Najwyzszy
indywidualno-konkretnej, a nie abstrakcyjnej, kontroli waznosci wyboréw
(postanowienia Sadu Najwyzszego z: 18 lipca 2019 r., | NSW 39/19;
30 pazdziernika 2019 r., | NSW 117/19). Tymczasem Skarzacy powotuje sie jedynie
na hipotetyczny wptyw, jaki przekaz ptyngcy ze strony mediéw publicznych
w okresie kampanii wyborczej méogt wywrzeé na decyzje wyborczg okreslonej grupy
wyborcow. Skarzgcy nie wskazat tez dowoddw wskazujgcych na popetnienie
przestepstwa. Za dowdd nie mogg by¢ uznane osobiste wrazenia autora protestu

wyborczego z obserwacji stron internetowych ([...].pl).



Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy dziatajgc na podstawie art. 322
§ 1 k.wyb. w zwigzku z art. 321 § 3 k.wyb. oraz art. 82 § 1 k.wyb. postanowit

0 pozostawieniu protestu wyborczego bez dalszego biegu.



