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POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy)
SSN Jacek Widto (sprawozdawca)
SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z protestu wyborczego P. F.

przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej, Przewodniczgcego
Okregowej Komisji Wyborczej w [...]. i Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 6 listopada 2019 r.,

postanawia:

pozostawi¢ protest wyborczy bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem nadanym dnia 19 pazdziernika 2019 r. P. F. (dalej jako: ,Skarzgcy”
lub ,Whnioskodawca”), wniost protest wyborczy przeciwko waznosci wyboréw do
Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 13 pazdziernika 2019 r.

W pismie zatytutowanym ,protest wyborczy” podniést m.in., ze ,miatem pod
silng presjg gtosowanie, przerazenie (w odmienny sposob gtosowatem)”, ,mam
dokumenty potwierdzajgce prawde o systemie stosowanym w Polsce ,System
Pegazuz’, ,Biore za stowa odpowiedzialno$¢ prawng i logiczne myslenie”, ,Prosze

0 czynno§ci sprawdzajgce dogtebnie” (pisownia oryginalna).



Pismem z dnia 28 pazdziernika 2019 r. Przewodniczgcy Panstwowej Komisji
Wyborcze] wniost o pozostawienie protestu bez dalszego biegu. W jego ocenie
protest nie spetnia wymogéw formalnych, poniewaz opiera sie jedynie na
niezrozumiatych zarzutach, ktére w znacznej czesci nie majg zwigzku z wyborami
do Sejmu i Senatu przeprowadzonymi w dniu 13 pazdziernika 2019 r.

Analogiczne stanowisko w stosunku do Przewodniczacego PKW zajeli
Prokurator Generalny (pismo z dnia 28 pazdziernika 2019 r.) oraz Przewodniczgcy
Okregowej Komisji Wyborczej w [...]. (pismo z dnia 28 pazdziernika 2019 r.).
Prokurator Generalny podniost ponadto, ze P. F. nie uprawdopodobnit, Ze posiada
status wyborcy, ktérego nazwisko umieszczono w spisie wyborcéw w jednym z
obwodoéw gtosowania. Z kolei Przewodniczgcy Okregowej Komisji Wyborczej w [...].
wskazat, ze w obwodzie nr (...) w [...]. stanowigcym obwdd odrebny, znajdujgcy sie
w Szpitalu Uniwersyteckim w [...]. i obejmujgcy swym zasiegiem rowniez Oddziat
Psychiatryczny (...) potozony w [...]/. przy ul. K., nie zgloszono Zzadnych uwag i

zastrzezen do protokotu z gtosowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ztozony protest wyborczy nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z art. 101 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy (a takze petnomocnikowi
Komitetu Wyborczego), przystuguje prawo zgtoszenia do Sadu Najwyzszego
protestu przeciwko waznosci wyborow do Sejmu i Senatu na zasadach okreslonych
w ustawie. Zasady wnoszenia protestow wyborczych okresla ustawa z dnia
5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 684; dalej
jako: k.wyb.”).

Zgodnie z art. 82 § 1 k.wyb., przeciwko waznosci wyboréw, waznosci
wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢é wniesiony protest z
powodu:

1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,

ustalenie wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, lub



2) naruszenia przepisOw kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majacego wptyw na wynik wyborow.

W Swietle art. 241 § 3 k.wyb., okreslajgcego warunki formalne protestu,
osoba wnoszgca go, powinna sformutowac zarzuty oraz przedstawic¢ lub wskazac
dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty. Jednoczesnie, na mocy art. 243 § 1 zd. 1
k.wyb., Sgd Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest wyborczy wniesiony
przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkow okreslonych w
art. 241 k.wyb.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazycC, ze
protest wyborczy Pana P. F. nie spetnia wymogow formalnych pozwalajgcych na
jego merytoryczne rozpoznanie. W swym pismie Skarzgcy prezentuje swoje
odczucia i emocje (,dziatatem pod silng presjq”), stwierdza, ze posiada informacje
na temat dziatania w Polsce systemow szpiegowskich (,system Pegazuz” wedtug
pisowni oryginalnej protestu), czy tez prosi o dokonanie blizej nieokreslonych
czynnosci sprawdzajgcych.

Tego typu stwierdzenia nie mozna uznacC za zarzuty skierowane przeciwko
waznosci wyboréw powszechnych do parlamentu. Na marginesie odnotowaé
nalezy ponadto, ze wnoszgcy protest nie przedstawit zadnych dowoddéw na
poparcie swoich twierdzen oraz w zasadzie w ogodle nie uprawdopodobnit, ze
posiada status wyborcy, ktérego nazwisko umieszczono w spisie wyborcéw w
jednym z obwoddéw gtosowania.

Z tych powoddw protest nie spetniajgcy wymogow formalnych pozostawiono
bez nadawania mu dalszego biegu na podstawie art. 243 § 1 k.wyb. w zw. z art. 82
§ 2 oraz art. 241 § 3 k.wyb.



