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POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szczepaniec (przewodniczacy)
SSN Aleksander Stepkowski (sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z protestu S. T.

przeciwko waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej, Prokuratora
Generalnego, Przewodniczgcego Okregowej Komisji Wyborczej w W.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 24 czerwca 2019 r.

postanawia:

pozostawi¢ protest bez dalszego biegu

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 31 maja 2019 r. S. T., wyborca zarejestrowany w spisie
wyborczym obwodowej komisji wyborczej nr (...) na terenie dziatania Okregowej
Komisji Wyborczej w W., bedacy jednoczesnie cztonkiem tejze komisji, ztozyt na
podstawie art. 82 § 2 k.w. protest wyborczy zarzucajgc w nim:

1. systemowe naruszenia zasad organizacji wyborow, polegajgce na
odstgpieniu od kontroli liczby przekazywanych kart wyborczych cztonkom
obwodowej komisji wyborczej nr (...);

2. mozliwos¢ zaistnienia naduzy¢ wynikajgcych z faktu pozostawania w

spisie wyborcéw obwodowej komisji wyborczej nr (...) osoby, ktéra w zwigzku z



dopisaniem jej do spisu wyborcéw w innej komisji, winna by¢ wykreslona ze spisu
komisji obwodowej (...).

Wyborca opisat w uzasadnieniu proces przekazywania kart wyborczych
obwodowej komisji wyborczej (...) wskazujgc na szereg okolicznosci, ktore jego
zdaniem stanowity nieprawidtowosci pozwalajgce na dokonanie fatszerstw
wyborczych majgcych wptyw na wynik wyborow. Ponadto opisat przypadek
wyborcy, ktory w spisie wyborcéw komisji obwodowej (...) figurowat pod pozycjg
1.444, gdy tymczasem powinien zosta¢ z tego spisu wykreslony w zwigzku z
dopisaniem go do spisu wyborcéw komisji wyborczej w C.

Pismami z dnia 7 czerwca 2019 r. w postepowaniu zainicjowanym protestem
wyborczym, stanowisko swoje zajgt Zastepca Prokuratora Generalnego R. H.,
Zastepca Przewodniczacego Panstwowej Komisji Wyborczej S. M., oraz
Przewodniczgcy Okregowej Komisji Wyborczej w W., R. W.

Zastepca Prokuratora Generalnego wskazat, ze Wyborca ,nie przytoczyt
zadnych konkretnych zdarzen zawierajgcych znamiona przestepstwa (przeciwko
wyborom — przyp. Sadu Najwyzszego) oraz nie wskazat dowodow
uprawdopodabniajgcych popetnienie przestepstw w toku wyboréw do Parlamentu
Europejskiego lub naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego majgcych wptyw ma
przebieg gtosowania albo na jego wyniki” i zaproponowat pozostawienie protestu
bez dalszego biegu.

Zastepca Przewodniczagcego PKW rowniez wskazat, ze ,wnoszgcy protest
nie sformutowat w nim zarzutu przestepstwa przeciwko wyborom oraz nie wskazat
zadnego naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego” przez co, w opinii PKW
protest powinien zosta¢ pozostawiony bez dalszego biegu. Jednoczesnie jednak w
stanowisku Panstwowej Komisji Wyborczej wskazano na szereg bfedow w
sposobie prezentowania przez Wyborce wnoszgcego protest, stanu faktycznego.
Btedy te w znacznej mierze wynikaty z braku wiedzy wyborcy (bedacego
jednoczesnie czionkiem obwodowej komisji wyborczej), na temat wiasciwych
unormowan, w szczegoélnosci zas tych, ktére wynikajg z (powotywanej skadingd w
protescie) uchwaty nr 70/2019 Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 26 kwietnia
2019 r. (M.P. poz. 433).



Z kolei Przewodniczacy Okregowej Komisji Wyborczej W. nr (...), obszernie
przedstawit zasady sporzadzania i przekazywania kart wyborczych do obwodowych
komisji wyborczych wskazujgc jednoczesnie, ze Wyborca wnoszgcy protest
,dowolnie interpretuje obowigzujgce przepisy regulujgce procedury wyborcze, a
swoje domysty uznaje za dowod naruszenia prawa wyborczego” i w zwigzku z tym,
stosownie do art. 394 § 2 k.w., w ocenie Okregowej Komisji Wyborczej w W.,
protest nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Protest wyborczy, zgodnie z art. 243 § 1 w zw. z art. 336 k.w. nalezy
pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z art. 82 § 1 k.w. protest przeciwko waznosci wyborow moze byc¢
whniesiony jedynie z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI k.k. majgcego wplyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikow wyborow; lub naruszenia przepisow
kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub
wynikow wyborow, ktére ma wptyw na wynik wyboréw. Jednoczesnie, wnoszgcy
protest, zgodnie z art. 241 § 3 k.w., powinien w nim sformutowacC zarzuty oraz
przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody na ktérych opart swoje zarzuty. Oznacza to
konieczno$¢ wskazania konkretnych przepisow Kodeksu karnego z rozdziatu XXXI
lub przepisow Kodeksu wyborczego, ktére miaty zosta¢ naruszone, czego w
protescie wyborczym nie uczyniono. Tym samym, protest nie spetnia warunkéw
okresSlonych w art. 241 k.w. i jako taki musi zosta¢ pozostawiony bez dalszego
biegu, zgodnie z art. 243 § 1 w zw. z art. 336 k.w.

Niezaleznie jednak od tresci postanowienia, Sad Najwyzszy pragnie zwréci¢
uwage na fakt, ze Wyborca skfadajgcy protest zwrécit uwage na realne
nieprawidtowosci w procesie przekazywania kart do gtosowania obwodowym
komisjom wyborczym (m.in. kwitowanie odbioru niezweryfikowanej liczby kart do
gtosowania). Co wiecej, nieprawidtowosci te miaty by¢ ttumaczone trescig odbytych
szkolen, cho¢ stanowity naruszenie zasad okreslonych w uchwale PKW nr 70/2019
z 26 kwietnia 2019 r. Nie ulega tez watpliwosci, ze niedopuszczalna jest sytuacja, w
ktérej wyborca widnieje w kilku rejestrach wyborczych, jak to miato miejsce w

przypadku, o ktérym byta mowa w rozpatrywanym protescie. Cho¢ nie sposob



mowi¢ o wptywie tych okolicznosci na wynik wyborow, to jednak wtasciwe organy
powinny wzig¢ je pod uwage i dotozy¢ staran celem ich wyeliminowania na

przysztosc.



