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POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Elzbieta Karska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki

SSN Janusz Niczyporuk

w sprawie z protestu B. W.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 9 stycznia 2024 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

B. W. zamieszkaly w W., ziozyt protest wyborczy pismem z dnia 25
pazdziernika 2023 r. przeciwko Komitetowi Wyborczemu [...], w ktérym
zaprotestowat przeciwko wyborowi na posta S. M.. W tresci protestu podnidst

podstawy prawne i fakty nie majgce zwigzku z przebiegiem wyboréw.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



| NSW 1258/23 2

Jak wynika z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(Dz. U. z 2023 r., poz. 2408) przeciwko waznosci wyborow, waznosci wyboréw
w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu:

1. dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikow wyborow;

2. naruszenia przepisow Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow
gtosowania lub wynikéw wybordw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Poza tym, zgodnie z art. 241 § 3 Kodeksu wyborczego wnoszacy protest
powinien sformutowaé w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody,
na ktérych opiera swoje zarzuty. Sad Najwyzszy zauwaza, ze wnoszgcy protest
nie przedstawit zadnych dowodéw, ani nawet nie uprawdopodobnit przestepstw
przeciwko wyborom z dnia 15 pazdziernika 2023 r.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 243 § 1
Kodeksu wyborczego, z uwagi na brak zarzutow, ktére nawigzywatyby
do podstaw ich wniesienia okreslonych w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego
i w zwigzku z art. 241 § 3 Kodeksu wyborczego, czyli z powodu
niespetnienia ustawowego wymogu, polegajgcego na koniecznosci wskazania,
ze zarzucane naruszenia prawa miaty wplyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikbw gtosowania, a takze na niesformutowanie zarzutéw
oraz nieprzedstawienie i niewskazanie dowodow, na ktérych opierajg sie zarzuty,

pozostawia protest bez dalszego biegu.
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