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POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik
SSN Marek Siwek

w sprawie z protestow wyborczych G.G. i T.G.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 29 lipca 2020 r.

postanawia:

wydac opinie, ze zarzuty protestéw sg bezzasadne.

UZASADNIENIE

G.G. oraz T.G. pismami z 16 lipca 2020 r. wnieS$li protesty wyborcze
przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie zarzucajgc
dopuszczenie sie popetnienia przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXX| Kodeksu karnego, w art. 248 pkt 1 k.k., majgcego wptyw na
przebieg gtosowania, ustalenie wynikbw gtosowania lub wynikéw wyborow,
polegajgcego na bezprawnym niedopisaniu ich do spisu wyborcéw, pomimo tego,

ze byli oni uprawnieni do oddania gtosu w wyborach na Prezydenta RP.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zasady wnoszenia protestow wyborczych okre$la ustawa z 5 stycznia 2011 r.
Kodeks wyborczy (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 684 ze zm., dalej: ,k.wyb.”). Zgodnie
z art. 82 § 1 tej ustawy, przeciwko waznosci wyboréw, waznosci wyboréw w okregu
lub  wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu:
1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale
XXXl Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw lub 2) naruszenia przepisow kodeksu
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikdw wyborow,
majgcego wptyw na wynik wybordéw.

Kodeks wyborczy w art. 321 § 3 naktada przy tym na wnoszgcego protest
wyborczy przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej obowigzek
sformutowania zarzutéw oraz przedstawienia lub wskazania dowodow, na ktérych
oparte sg te zarzuty.

W niniejszej sprawie kazdy z rozpoznawanych protestow wyborczych zostat
oparty na =zarzucie dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w art. 248 pkt 1 k.k., majgcego polega¢ na bezprawnym niedopisaniu
protestujgcych do spisu wyborcéw w obwodzie gtosowania utworzonym za granica.

Zarzuty te nalezy jednak oceni¢ jako chybione. Prawidtowo bowiem
odrzucono ztozone przez G.G. oraz T.G. wnioski o0 dopisanie do spisu wyborcow w
obwodzie utworzonym za granicg - a to z uwagi na pobranie przez kazdego z
protestujgcych zaswiadczenia o prawie do gtosowania, wydanego przez Burmistrza
Miasta P. Jak bowiem wynika z § 17 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych z 29 grudnia 2014 r. w sprawie spisu wyborcow (Dz.U. 2015, poz. 5),
wyborcy, ktory otrzymat zaswiadczenie o prawie do gtosowania nie umieszcza sie
w spisie wyborcéw. Potwierdza to réwniez regulacja zawarta w § 7 ust. 1 pkt 4
rozporzgdzenia Ministra Spraw Zagranicznych z 29 maja 2017 r. w sprawie spisu
wyborcéw przebywajgcych za granicg (Dz.U. 2017, poz. 1130), zgodnie z ktérg ze
spisu wyborcow skresla sie osoby, ktorym wydano zaswiadczenie o prawie do
gtosowania.

Wbrew twierdzeniom skarzgcych nie doszto tym samym do pozbawienia ich

praw wyborczych.



Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na mocy art. 323 § 2 k.wyb.

wydat opinie o bezzasadnosci zarzutéw.



