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POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy)
SSN Marcin tochowski

SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego Z. G.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

Z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 26 listopada 2019 .,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 22 pazdziernika 2019 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniesiony
przez Z. G. protest przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, ktére odbyty sie 13 pazdziernika 2019 r.

Wskazujgc jako podstawe art. 2, art. 7, art. 8, art. 13, art. 24, art. 32, art. 60,
art. 66 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Wnoszacy protest domaga sie:

1) stwierdzenia, ze w wyborze postéw i senatorow doszio do razgcego

naruszenia i uchybienia konstytucyjnych zasad panstwa prawa i legalizmu;



2) uniewaznienia wyborow z 13 pazdziernika 2019 r. oraz nakazania
ponownego przeprowadzenia wyboréw zgodnych z Konstytucjga Rzeczypospolitej
Polskiej;

3) zawieszenia postepowania do czasu rozstrzygniecia pozwu Z. G.
wniesionego do Sgdu Rejonowego w S. w dniu 11 pazdziernika 2019 r.;

4) rozpoznania sprawy w obecnosci Wnoszgcego protest;

5) zezwolenia Wnoszgcemu protest na nagrywanie przebiegu rozprawy
wtasnym sprzetem.

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2019 r. (data wptywu do Sgdu Najwyzszego)
Prokurator Generalny wniost o pozostawienie protestu wyborczego bez dalszego
biegu jako niespetniajgcego wymogow formalnych z powodu niewskazania przez
Wnoszgcego protest konkretnych zarzutéw naruszenia prawa oraz ewentualnych
dowodow na ich poparcie.

Pismem z dnia 28 pazdziernika 2019 r. (data wptywu do Sgdu Najwyzszego),
Przewodniczgcy Panstwowej Komisji Wyborczej wnidst o pozostawienie protestu
wyborczego bez dalszego biegu. Wskazat, ze podniesione w nim zarzuty nie
mieszczg sie w katalogu zarzutow, na ktorych moze zostaC oparty protest i tym
samym nie zostaty spetnione wymogi formalne stawiane protestowi wyborczemu.

W dniu 15 listopada 2019 r. (data wptywu do Sadu Najwyzszego) wptyneto
kolejne pismo Wnoszgcego protest zatytutowane ,Pozew”. W pismie tym Wnoszacy
protest wnidst o:

1) stwierdzenie, ze w sprawie doszlo do uchybienia Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

2) rozpoznanie sprawy w obecnosci Wnoszgcego protest ,i pod

ewentualng nieobecnosé SN”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W Swietle art. 82 § 1 pkt 1 i 2 Kodeksu wyborczego (t.j. Dz.U. 2019,
poz. 684; dalej: k.wyb.), przeciwko waznosci wyboréw, waznosci wyborow w okregu
lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu dopuszczenia
sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu

karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania



lub wynikéw wyboréw lub z powodu naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw,
majgcego wptyw na wynik wyborow.

Wnoszgcy protest powinien wskaza¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub
wskaza¢ dowody, na ktorych opiera te zarzuty (art. 241 § 3 k.wyb.). Niewskazanie
zarzutow i dowodow jest uchybieniem formalnym protestu wyborczego,
ktére skutkuje pozostawieniem go bez dalszego biegu (243 § 1 k.wyb.).

Analiza tresci protestu wyborczego wniesionego przez Z. G. prowadzi do
wniosku, ze nie spetnia on wskazanych powyzej wymogow formalnych. Nie zawiera
on bowiem ani zarzutow dotyczgcych popetnienia przestepstwa z rozdziatu XXXI
Kodeksu karnego, ani tez nie wskazuje, ze miato miejsce popetnienie deliktu
wyborczego, o ktérym mowa w art. 82 § 1 pkt 2 k.wyb. Z tresci protestu wynika
jedynie, ze Wnoszacy go kwestionuje zgodno$¢ niektdérych aspektéw obecnie
obowigzujgcego  systemu  wyborczego z  postanowieniami  Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Rozstrzyganie wskazanych przez Wnoszgcego protest kwestii nie miesci sie
W granicach sprawy rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy w trybie protestu
wyborczego. Rowniez sformutowane w pismie z dnia 15 listopada 2019 r. zarzuty
Wnoszgcego protest wykraczajg poza kognicje Sgdu Najwyzszego w sprawach
wyborczych.

Protest wyborczy wniesiony w niniejszej sprawie, jako niespetniajgcy
wymogow formalnych zwigzanych z koniecznoscig postawienia konkretnego
zarzutu, a wiec naruszenia przewidzianego w art. 82 § 1 pkt 1 lub 2 k.wyb. i
wskazania odpowiedniego dowodu na okolicznos¢ tego naruszenia,

zostat pozostawiony bez dalszego biegu na podstawie art. 243 § 1 k.wyb.



