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POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy)
SSN Marcin tochowski

SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego P. B.

przeciwko waznosci wyborow do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej,

Z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej, Przewodniczgcego
Okregowej Komisji Wyborczej w B. i Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 26 listopada 2019 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 18 pazdziernika 2019 r. (data nadania pisma w placéwce
pocztowej operatora wyznaczonego) ,Protest nr (...) przeciwko waznosci wyboréw
do Senatu” P. B. wniést do Sgdu Najwyzszego protest wyborczy przeciwko
waznosci wyborow do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w okregu wyborczym nr
[...], podnoszgc zarzut niewaznosci wyboru M. K. na senatora Rzeczypospolitej
Polskiej.

W uzasadnieniu pisma wnoszgcy protest wskazat, iz zgtoszenie kandydata
do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej nastgpito z naruszeniem terminu okreslonego
w art. 265a Kodeksu wyborczego, gdyz ,zadna wyktadnia nie pozwala na

zgtoszenie kandydata jezeli zmart w 13 dniu przed wyborami”.



W odpowiedzi na protest, pismem z 25 pazdziernika 2019 r. (data wptywu do
Sgdu Najwyzszego) Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej wnidst o
pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

W odpowiedzi na protest, pismem z dnia 24 pazdziernika 2019 r.
(data wptywu do Sgdu Najwyzszego) Prokurator Generalny wniost o pozostawienie
protestu bez dalszego biegu.

Stanowisko w przedmiocie protestu zajgt tez Przewodniczgcy Okregowej
Komisji Wyborczej w B., ktéry w pismie z dnia 4 listopada 2019 r. (data wptywu do

Sadu Najwyzszego) wyrazit opinie o bezzasadno$ci protestu.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

W Swietle art. 82 § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks
wyborczy (t.j. Dz.U. 2011, nr 21, poz. 112; dalej: k.wyb.), przeciwko waznosci
wyborow, waznosci wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze byc¢
whniesiony protest z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw lub z powodu
naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikéw gtosowania lub wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréw.

Wnoszacy protest powinien wskaza¢ w nim zarzuty oraz przedstawic lub
wskazaé¢ dowody, na ktérych opiera te zarzuty (art. 241 § 3 k.wyb.). Niewskazanie
zarzutow i dowodow jest uchybieniem formalnym protestu wyborczego,
ktore skutkuje pozostawieniem go bez dalszego biegu (243 § 1 k.wyb.).

Zgodnie z art. 82 § 3 k.wyb. protest przeciwko waznosci wyboréw w okregu
wyborczym lub przeciwko wyborowi posta, senatora, posta do Parlamentu
Europejskiego, radnego lub wojta moze wnies¢ wyborca, ktdorego nazwisko w dniu
wyborow byto umieszczone w spisie wyborcow z jednym z obwodow gtosowania na
obszarze okregu wyborczego.

Z informacji Okregowej Komisji Wyborczej w B., z 14 listopada 2019 r.,
wynika, ze P. B. ujety byt w spisie wyborcéw w obwodzie wiasciwym dla miejsca

zamieszkania. Wnoszacy protest nie zostat wykreslony z tego spisu ani nie pobierat



zaswiadczenia o prawie do gtosowania. Tym samym nazwisko wnoszgcego protest
nie mogto by¢ umieszczone w zadnym ze spiséw wyborcow z obwoddw gtosowania
na obszarze okregu wyborczego nr (...).

Z uwagi na niespetnienie przez wnoszgcego protest wymogu formalnego
okreslonego w art. 82 § 3 k.wyb., Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 243 § 1 w zw. z
art. 258 k.wyb., orzekt jak w sentencji postanowienia.



