I NSW 10568/25

POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Lemanska (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Pastuszko (sprawozdawca)
SSN Mirostaw SadowskKi

w sprawie z protestu D. K.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej,

z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych

w dniu 27 czerwca 2025 .,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

Grzegorz Pastuszko  Joanna Lemanska Mirostaw Sadowski

[D.Z]

UZASADNIENIE

D. K. (dalej: ,wnoszgcy protest”) pismem z 12 czerwca 2025 r. wnidst do
Sadu Najwyzszego protest wyborczy ,przeciwko wyborowi Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej”, zarzucajgc ,systemowe obejscie zakazu agitaciji
okreslonego w 107 § 1 i 2 k.wyb. kodeksu wyborczego poprzez zlokalizowanie
Obwodowej Komisji Wyborczej Nr [...] w B. w skfadzie importowanego (do

niedawna z Federacji Rosyjskiej) wegla, gdzie w spisie wyborcow znajdowat sie
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m.in. wnoszacy niniejszy protest Wyborca”. Jak zaznaczyt, ,w dniach wyboréw
(I'i I tura) wokot budynku, w ktorym zasiadywata komisja wyborcza, usypane byty
hatdy wegla”. W uznaniu wnoszgcego protest otoczenie takie ,niewatpliwie
zachecato do gtosowania w okreslony sposéb - za weglem czyli przeciwko
<<zielonemu tadowi>> (ewentualnie zniecheca przeciwnikdéw wegla do wejscia na
plac sktadu wegla a zatem wziecia udziatu w wyborach) podobnie jak okolicznosci
gtosowania w obwodach zamknietych: zaktadach karnych i aresztach Sledczych
zachecajg do gtosowania przeciwko X. (oraz X. jako partii politycznej), czyli za
kazdym innym kandydatem niz gtoszgcy przedmiotowe hasta czy popierany przez
partie majgcg je w nazwie - wyniki glosowan w tych obwodach zamknietych nie
pozostawiajg co do tego najmniejszych watpliwosci, co jest faktem powszechnie
znanym”. Dodat jeszcze m.in., ze ,Notoryjnie wiadomo ktorzy z kandydatéw na
urzad Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w wyborach przeprowadzonych w 2025
roku byli oredownikami ,zielonego tadu” a ktdrzy promotorami paliw kopalnych”.
Prokurator Generalny pismem z 26 czerwca 2025 r. wnidst o pozostawienie

protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 129 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
1997, nr 78, poz. 483 ze zm.) wyborcy przystuguje prawo zgtoszenia do Sadu
Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na
zasadach okreslonych w ustawie.

Zasady i tryb przeprowadzania wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej oraz
warunki waznosci tych wyboréw okresla ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks
wyborczy (tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 365, dalej: ,k.wyb.”).

Zgodnie z art. 82 § 1 k.wyb. przeciwko waznosci wybordow, wazno$ci
wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢é wniesiony protest z
powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,

ustalenie wynikéw gtosowania lub wynik wyboréw (pkt 1) lub naruszenia przepiséw
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kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikéw
wyborow, majgcego wptyw na wynik wyboréw (pkt 2).

Wedtug art. 321 § 3 k.wyb. wnoszgcy protest powinien sformutowa¢ w nim
zarzuty oraz przedstawic lub wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.

W nawigzaniu do przywotanych regulacji w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wskazuje sie, ze wszelkie zarzuty, inne niz te okreslone w art. 82 § 1 k.wyb,,
stanowig wyjscie poza przewidziany w kodeksie wyborczym przedmiot protestu, co
czyni go niedopuszczalnym (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 11 czerwca
2015 r., Il SW 60/15; 31 lipca 2020 r., | NSW 2027/20; 31 lipca 2020 r., | NSW
2286/20).

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy stwierdza, ze wnoszacy protest
sformutowat zarzuty, ktére nie mieszczg sie w przedmiotowych granicach instytucji
protestu wyborczego. Poza tym nie przedstawit, ani nie wskazat dowodoéw na
potwierdzenie sygnalizowanych nieprawidtowosci. Oznacza to, ze protest
nie spetnia wymogéw formalnych, jakie okreslajg przepisy obowigzujgcego prawa.

Dodatkowo Sad Najwyzszy zauwaza, ze wnoszgcy protest nie przedstawit
ani nie wskazat — mimo ustawowego wymogu — zadnych dowoddw.

Wobec powyzszych ustalen Sad Najwyzszy pozostawia protest bez dalszego
biegu. Przesgdza o tym art. 322 § 1 k.wyb., z ktérego jasno wynika, ze takie
rozstrzygniecie musi zosta¢ wydane, m.in. je$li protest nie spetnia warunkéw
okreslonych w art. 321 k.wyb.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 322 § 1

w zw. z art. 321 § 3 k.wyb., orzekt jak w sentencji postanowienia.

[D.Z.]

[rg]

Grzegorz Pastuszko Joanna Lemanska  Mirostaw Sadowski



