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POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Karska

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie z protestu wyborczego Z. T.,
przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych

w dniu 27 czerwca 2025 r.,

pozostawia protest wyborczy bez dalszego biegu.

Elzbieta Karska Tomasz Demendecki Tomasz Przestawski

UZASADNIENIE

Z. T. pismem z dnia 16 czerwca 2025 r. (data stempla pocztowego) wniosta
do Sadu Najwyzszego protest wyborczy w zwigzku z ,niepewnoscig na kogo

oddany zostat jej gtos, gdyz napotkata na trudnosci w komisji S. pow. T. woj. [...]".

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Stosownie do art. 321 § 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. z 2025 r., poz. 365; dalej: ,k.wyb.”), wnoszgcy protest powinien

sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych
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opiera swoje zarzuty. Przedmiotem zarzutéw protestu moze by¢ 1) popetnienie
przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego,
majgcego wpltyw na przebieg gtosowania, 2) naruszenie przepiséw Kk.wyb.
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyborow,
majgce wptyw na wynik wyboréw (art. 82 § 1 k.wyb.).

Natomiast, zgodnie z art. 322 § 1 k.wyb., Sad Najwyzszy pozostawia bez
dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong Ilub
niespetniajgcy warunkow okreslonych w art. 321 k.wyb. Przepis ten odsyfa do tresci
catego art. 321 k.wyb., a zatem do wszystkich jego jednostek redakcyjnych, czyli
rowniez do § 3 okreslajgcego podstawowe warunki, ktérym protest wyborczy
powinien odpowiadac (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 czerwca 2015 r.,
[l SW 59/15).

Sad Najwyzszy podkresla, ze podstawowym celem protestu przeciwko
waznosci wyborow jest ochrona indywidualnych uprawnien wyborcy, dlatego tez
jego zarzuty muszg by¢ konkretne, odnoszgce sie do scisle okreslonej sytuacii
dotyczgcej danego wyborcy, a nie abstrakcyjne.

We wniesionym w terminie protescie wyborczym, wnoszgca protest
przedstawita niepewno$s¢ na kogo oddany zostat jej gtos, gdyz napotkata na
trudnosci w komisji S. pow. T. woj. [...], tj. nie chciano uznac¢ jej potwierdzenia
zaswiadczenia z Ambasady Francji i dopisania jej do listy wyborcéw, jednakze po
dtugiej rozmowie dopisano j3.

Odnoszgc sie do przedstawionych przez wnoszgcg protest okolicznosci
stwierdzi¢ nalezy, iz co prawda wskazata ona na Scisle okreslong sytuacje jej
dotyczgcg i majgcg miejsce w dniu i miejscu oddawania gtosu w wyborach.
Jednakze, nie wskazata, do naruszenia ktérych przepiséw Kodeksu wyborczego
dotyczacych gtosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw
majgcego wpltyw na wynik wyborow lub do jakiego przestepstwa przeciwko
wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na
przebieg gtosowania, ustalenie wynikdw gtosowania lub wynik wyborow, jej
zdaniem doszto. W szczegodlnosci, istotnym czynnikiem determinujgcym brak
skutecznego zarzutu zgodnego z art. 82 § 1 k.wyb., jest fakt, iz wnoszgca protest,

jak sama wskazata, sytuacja zwigzana z jej zaswiadczeniem zostata wyjasniona i
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finalnie zostata ona dopisana do listy wyborcéw, a tym samym otrzymata nalezng
jej karte do gtosowania i oddata swoj gtos, wobec czego nie doszto do naruszenia
przepisow dotyczgcych gtosowania, czy majgcych wptyw na przebieg gtosowania z
jej udziatem, a jej prawo do czynnego prawa wyborczego zostato zachowane.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 322 § 1 k.wyb.

w zw. z art. 321 § 3 k.wyb. orzekt, jak w sentencji postanowienia.

[MWR]

[r.g.]



