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POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy)
SSN Marek Dobrowolski (sprawozdawca)

SSN Janusz Niczyporuk

w sprawie z protestu T. D.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 30 czerwca 2025 .,

wyraza opinie, ze zarzut protestu jest zasadny, lecz

stwierdzone naruszenie nie miato wptywu na wynik wyboroéw.

UZASADNIENIE

Dnia 13 czerwca 2025 r. (data prezentaty placéwki pocztowej) T. D. (dalej:
.wnoszgca protest’), jako Zastepca Przewodniczacego Obwodowej Komisji
Wyborczej nr [...] w G. skierowata do Sgdu Najwyzszego protest wyborczy
przeciwko waznosci wybordw, zarzucajgc nieprawidiowe sporzgdzenie przez
cztonkow tej komisji protokotu gtosowania w wyborach Prezydenta RP z dnia 1

czerwca 2025 r. poprzez btedne wpisanie liczby waznie oddanych gtoséw na
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poszczegolnych kandydatow, tj. wpisanie gtosow faktycznie oddanych na Rafata
Trzaskowskiego jako gtoséw oddanych na Karola Nawrockiego i odwrotnie.
Stanowisko w sprawie przedstawit Prokurator Generalny i Przewodniczacy

Panstwowej Komisji Wyborczej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut protestu okazat sie zasady, lecz stwierdzone naruszenie nie miato
wptywu na wynik wyboréw.

W Swietle art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 365, dalej: k.wyb.) protest przeciwko waznosci
wyborow, waznosci wybordw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze byc¢
whniesiony protest z powodu dopuszczenia sie: 1) przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw lub 2) naruszenia
przepisdOw kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikoéw gtosowania lub
wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wybordéw.

Jednoczed$nie, w mysl art. 321 § 3 k.wyb. wnoszacy protest powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych
opiera swoje zarzuty.

Konstrukcyjnym elementem protestu jest zatem takie sformutowanie
zarzutow popetnienia konkretnych przestepstw przeciwko wyborom lub naruszen
przepisow kodeksowych dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania
lub wyniku wyboréw, ktore poparte sg dowodami i wykazujg naruszenie witasnego,
konkretnego, rzeczywistego i aktualnego interesu protestujgcego (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 listopada 2023 r., | NSW 86/23; z 14
listopada 2023 r., | NSWR 46/23; z 30 pazdziernika 2019 r., | NSW 117/19; z 18
lipca 2019 r., | NSW 39/19). W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie
bowiem, Ze protest jest Srodkiem procesowym o indywidualno-konkretnym
charakterze. Oznacza to, ze jego przedmiotem mogg by¢ tylko zarzuty, ktére

skarzgcy jest w stanie udowodni¢ lub uprawdopodobnic (por. postanowienie Sgdu
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Najwyzszego z 31 lipca 2020 r.,, | NSW 3061/20). Warunki te w przedmiotowe;
sprawie zostaty spetnione.

Analiza tresci protestu wyborczego wniesionego przez skarzgcg prowadzi do
whniosku, ze wnoszgca protest wskazata na btedy w procesie liczenia gtosow i
sporzgdzenia protokotu z glosowania w Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] w G..
Sad Najwyzszy wskazuje, ze przeprowadzone w sprawie o sygn. | NSW 91/25
ogledziny kart do gtosowania w tej komisji potwierdzity nieprawidtowosci w procesie
ustalania wynikbw gtosowania. W zwigzku z powyzszym Sad Najwyzszy
postanowieniem z 30 czerwca 2025 r. | NSW 10459/25 dopuscit dowdd z protokotu
ogledzin kart wyborczych w powyzej wskazanej komisji przeprowadzonych w
sprawie o sygn. | NSW 91/25. Z protokotu ogledzin kart do gtosowania z 16
czerwca 2025 r. sygn. Xl Cps 9/25 przeprowadzonych w Obwodowej Komisiji
Wyborczej nr [...] w G. wynika, ze doszto do nieprawidtowosci w procesie ustalania
wynikow glosowania zarzuconego w niniejszym protescie, tj. btednego wpisania
gtosow oddanych na Rafata Trzaskowskiego (585 kart do gtosowania) jako
oddanych na Karola Nawrockiego (347 kart do gtosowania) i odwrotnego ich
przypisania. Oznacza to zatem, iz doszto do naruszenia art. 75 § 2 kwyb., a w
konsekwencji protest w tym zakresie nalezato uzna¢ za zasadny.

Powyzsze naruszenie nie miato jednak wptywu na wynik wyborow. Z
protokotu ogledzin wynika bowiem, ze na skutek wskazanej nieprawidtowosci
Karolowi Nawrockiemu zostato btednie przypisanych 238 gtoséw Rafata
Trzaskowskiego, a wiec biorgc pod uwage ostateczny wynik wyboréw Prezydenta
RP oraz réznice miedzy wynikami poszczegolnych kandydatéw, oscylujgcg w
granicach 370 000 gtosow, okolicznos¢ ta nie mogtaby w zaden sposob zmienié
wyniku ponownego gtosowania i ostatecznego wyniku wyboréw Prezydenta RP w
2025 r. Skonkludowa¢ zatem nalezy, ze wskazana przez skarzgcg sytuacja
pozostaje bez faktycznego wptywu na wynik wyboréw.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy, dziatajgc na podstawie art. 323 § 1

i 2 k.wyb., postanowit jak w sentencji.

[r.g.]
[a.4]
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