
I NSW 10434/25 

 

 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 24 czerwca 2025 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

Prezes SN Krzysztof Wiak (przewodniczący) 

SSN Joanna Lemańska 

SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca) 

  
w sprawie z protestu W.R. 

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w 

dniu 24 czerwca 2025 r.,  

  
 

  
pozostawia protest bez dalszego biegu.  

  
 

  

UZASADNIENIE 

 

Pismem z 15 czerwca 2025 r. W.R. wniósł do Sądu Najwyższego pismo, 

którego merytoryczna treść sprowadza się do jednego zdania „Protest wyborczy 

przeciwko ważności wyborów Prezydenta RP przeprowadzonych w dniu 01 

czerwca 2025 r.”.  

 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

 

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej 

(Dz.U.  1997  Nr  78, poz. 483 ze zm.) wyborcy przysługuje prawo zgłoszenia 
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do  Sądu Najwyższego protestu przeciwko ważności wyboru Prezydenta 

Rzeczypospolitej na zasadach określonych w ustawie. 

Zasady i tryb przeprowadzania wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej 

oraz  warunki ważności tych wyborów określa ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. – 

Kodeks wyborczy (tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 365, dalej: „k.wyb.”).  

Zgodnie z art. 321 § 3 k.wyb. wnoszący protest powinien sformułować w nim 

zarzuty oraz przedstawić lub wskazać dowody, na których opiera swoje zarzuty. 

Stosownie do art. 322 § 1 k.wyb. Sąd Najwyższy pozostawia 

bez  dalszego  biegu protest wniesiony przez osobę do tego nieuprawnioną 

lub niespełniający warunków określonych w art. 321. 

Wniesiony w niniejszej sprawie protest wyborczy w sposób oczywisty 

nie  spełnia wskazanych warunków ustawowych. Niezależnie od powyższego 

zauważyć należy, że wnoszący protest nie wskazał adresu zamieszkania, 

a  tym  samym wniesiony protest, będący pierwszym pismem w sprawie, 

nie  czyni  zadość warunkom pisma procesowego (art. 126 § 2 pkt 1 w zw. z art. 187 

§ 1 w zw. z art. 511 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). 

Z powyższych względów Sąd Najwyższy, na podstawie art. 322 

§ 1 zd. 1 k.wyb., postanowił jak w sentencji. 

[ps] 

[a.ł]  

  
      

  

  

 


