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POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 10 listopada 2020 r.,

wnioskow o0 wytgczenie sedzidw Sgdu Apelacyjnego w (...) od rozpoznania sprawy
ze skargi C. T. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki toczgcej sie przed Sgdem Apelacyjnym w
(...) pod sygn. akt | S (...) oraz ewentualne rozwazenie wyznaczenia innego sgdu

do rozpoznania sprawy

I. wylgcza od rozpoznania sprawy o sygn. | S (...) sedziéw Sadu
Apelacyjnegow (...): (...);
II. wyznacza do rozpoznania sprawy o sygn. | S (...) Sad

Apelacyjny w (...).
UZASADNIENIE

Pismem z 25 wrzesnia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) — | Wydziat Cywilny
przekazat do Sgdu Najwyzszego — Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych zawiadomienia 26 z 29 sedzibw Sadu Apelacyjnego w (...)
0 zachodzgcej podstawie do ich wytgczenia od rozpoznania skargi C. T. w sprawie
o sygn. | S (...) dotyczgcej przewlektosci postepowania toczgcego sie przed Sgdem
Okregowym w S. pod sygn. | C (...). SSA L. M. w uzasadnieniu zawiadomienia
wskazat na pozwy C. T. przeciwko niemu w sprawie o ustalenie dyskryminacji,
natomiast pozostali sedziowie powofali sie w swoich zawiadomieniach na relacje
zawodowe i towarzyskie, jakie tgczg ich z SSA D. R. i SSA B. G. (Prezesem Sadu

Apelacyjnego w (...)) ktérzy sg pozwanymi w sprawie | C (...). Zawiadomienia nie



ztozyli SSA G. C. (z powodu pozostawania na dtugotrwatym zwolnieniu lekarskim),
SSA D. R. oraz SSA B. G. (nie wskazano przyczyn nieztozenia przez nich

zawiadomienia).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wskazane w zawiadomieniach sedziéow okolicznosci uzasadniajg wytgczenie
ich od rozpoznania sprawy na podstawie art. 49 k.p.c. Na podstawie art. 52 § 1
k.p.c. o wytgczeniu sedziow orzekt Sad Najwyzszy, gdyz Sad Apelacyjny w (...) nie
mogt wyda¢ postanowienia z powodu braku dostatecznej liczby sedzidw. 26
sedziéw zawiadomito o podstawach do ich wylgczenia, 1 sedzia jest niezdolny do
orzekania z powodu choroby, a 2 sedziow jest pozwanymi w sprawie, ktorej dotyczy
skarga na przewlektos¢. Z uwagi na regute orzekania przez sady apelacyjne w
skfadzie trzyosobowym (art. 367 § 3 k.p.c.), w takiej sytuacji rozpoznanie skargi na
przewlektos¢ przez Sgd Apelacyjny w (...) nie jest mozliwe.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 44 k.p.c. wyznaczyt do

rozpoznania sprawy Sad Apelacyjny w (...).



