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POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Janusz Niczyporuk
SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie z powodztwa B. Spétki Akcyjnej w S. i T. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w P.

przeciwko T. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 21 kwietnia 2026 r.,

na skutek skargi pozwanej na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w Gdansku
w sprawie o sygn. V AGa 262/24,

z udziatem Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w Gdansku,

oddala skarge.

Janusz Niczyporuk  Leszek Bosek Grzegorz Pastuszko
UZASADNIENIE

Pismem z 23 lutego 2026 r. T. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
wniosta skarge na przewlekto$¢ postepowania przed Sadem Apelacyjnym w
Gdansku w sprawie V AGa 262/24.

Skarzgca domagata sie:

1. stwierdzenia, ze w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym
w Gdansku w sprawie V AGa 262/24 nastgpita przewlektosé postepowania,

2. przyznania od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcej kwoty 10 000 zi,
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3. zasgdzenia od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
na rzecz skarzgcej kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa prawnego
wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podata, ze wyznaczenie terminu rozprawy apelacyjnej
na dzien 21 maja 2027 r. jest catkowicie nieuzasadnione, podyktowane wytgcznie
znaczng liczbg spraw rozpatrywanych przez wydziat, w szczegolnosci spraw
tzw. ,frankowych" i brakach kadrowych w sgdach.

Pismem z 26 marca 2026 r. i z 30 marca 2026 r. Prezes Sgdu Apelacyjnego

w Gdansku wniost o oddalenie skargi na przewlektoSc¢.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie jest uzasadniona.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego za naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki uznaje sie
wielomiesieczng bezczynnos¢ sadu, trwajgcg co najmniej 12 miesiecy
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 maja 2005 r., lll SPP 96/05;
z 18 maja 2016 r., lll SPP 53/16; z 14 lipca 2016 r., Il SPP 55/16; z 7 marca
2017 r., Il SPP 6/17; z 21 lutego 2018 r., Il SPP 3/18; z 12 grudnia 2018 r.,
| NSP 6/18; z 8 pazdziernika 2022 r., | NSP 256/22; z 26 lutego 2026 r.,
| NSP 397/25).

Nie jest to jednak sztywna cezura czasowa ani jedyne kryterium oceny
sprawnosci postepowania cywilnego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze przewlektosé
postepowania zachodzi wtedy, gdy zwtoka jest nie tylko nadmierna, ale nie znajduje
tez uzasadnienia w okolicznosciach sprawy (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 22 kwietnia 2010 r., Ill SPP 6/10; z 16 czerwca 2011 r.,
Il SPP 14/11; z 27 marca 2012 r., Il SPP 8/12; z 8 listopada 2017 r.,
Il SPP 46/17; z 4 pazdziernika 2023 r., | NSP 142/23; z 26 lutego 2026 r.,
| NSP 397/25).

Sama ustawa zobowigzuje bowiem wprost do ustalenia, czy jaki wptyw

na sprawnosc¢ postepowania ma charakter sprawy, stopien faktycznej i prawne;j
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jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegodlnosci strony, ktéra zarzucita
przewlektos¢ postepowania (art. 2 ust. 2 in fine ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki, tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725).

Analiza okolicznosci sprawy prowadzi do wniosku, ze w postepowaniu
w sprawie V AGa 262/24 nie mozna méwi¢ o bezczynnosci ani przewlektosci.

Po pierwsze, jak ustalono, akta sprawy wraz z apelacjg powoddw i apelacjg
pozwanej wptynety do Sgdu Apelacyjnego w Gdansku 12 grudnia 2024 r. (k. 906).
Pismem z 2 stycznia 2025 r. zawiadomiono petnomocnika powodow o sktadzie
wyznaczonym do rozpoznania sprawy oraz doreczono odpis apelacji pozwanej
(k. 915). Pismami z 2 stycznia 2025 r. zawiadomiono petnomocnika pozwane;j
o sktadzie wyznaczonym do rozpoznania sprawy oraz doreczono odpis apelacji
powodow (k. 916-917). W dniu 23 stycznia 2025 r. do Sadu Apelacyjnego
w Gdansku wptynety: odpowiedz na apelacje powoddéw (k. 921) i odpowiedz
na apelacje pozwanej (k. 926). Zarzgdzeniem z 26 marca 2025 r. akta sprawy
odtozono jako oczekujgce na wyznaczenie rozprawy — ewentualnie posiedzenie
niejawne zgodnie z kolejnoscig wptywu (k. 931). Zarzadzeniem z 27 pazdziernika
2025 r. wobec braku wniosku stron o wyznaczenie rozprawy skierowano sprawe
na posiedzenie niejawne w dniu 21 maja 2027 r. (k. 932). Z powyzszego wynika,
ze Sad Apelacyjny w Gdansku wykonat szereg czynnosci zmierzajgcych
do rozpoznania sprawy, dlatego brak jest podstaw do uznania, ze w postepowaniu
wystgpita nieuzasadniona zwtoka.

Po drugie, § 79 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 18 czerwca
2019 r. — Regulaminu urzedowania sgdoéw powszechnych (tekst jedn. Dz.U. 2024,
poz. 867 ze zm., dalej; ,Regulamin urzedowania sgdéw powszechnych”)
zobowigzywat Sad Apelacyjny w Gdansku do rozpoznania niniejszej sprawy wedtug
kolejnosci wptywu. Sad Apelacyjny wydajgc zarzgdzenie z 27 pazdziernika 2025 r.
zastosowat sie do powyzszego przepisu. Sgd Apelacyjny nie znalazt bowiem

podstaw do zastosowania z urzedu przepisu wyjgtkowego, ktéry uzasadnia
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rozpoznanie sprawy poza kolejnoscig ze wzgledu na ,szczegolnie uzasadniony
przypadek” (§ 79 ust. 3 Regulaminu urzedowania sgdow powszechnych).

Po trzecie, Sad Najwyzszy ustalit, ze skarzgca nie podejmowata dziatan
na rzecz rozpoznania jej sprawy poza kolejnoscig wptywu, a w szczegdlnosci
nie podjeta proby wykazania, ze sprawa ma szczegdlny charakter uzasadniajgcy
jej rozpoznanie na uprzywilejowanych zasadach. Okolicznos¢, czy strona ztozyta
whniosek o rozpoznanie sprawy poza kolejnoscig i wykazata istnienie podstawy
do jego uwzglednienia, jest natomiast brana pod uwage przy ocenie, czy doszto
do przewlektosci postepowania (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 19 pazdziernika 2017 r., Il SPP 44/17; z 13 grudnia 2017 r., Il SPP 53/17;
z 12 grudnia 2018 r., | NSP 1/18; 14 czerwca 2019 r., | NSP 46/19; z 24 stycznia
2024 r., | NSP 271/23). Peinomocnik strony nie wykazat, ani nawet nie podjat proby
wykazania, ze sprawa ma szczegolny charakter i dopuszczalne bylo jej
rozpoznanie na uprzywilejowanych zasadach.

Po czwarte, nawet w Swietle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka o przewlekiosci postepowania mozna moéwi¢ dopiero wtedy,
gdy postepowanie trwa dtuzej niz trzy lata w jednej instancji (zobacz miedzy
innymi wyrok ETPC z 10 lipca 1984 r., Guincho przeciwko Portugalii,
skarga nr 8990/80), a w dwdch instancjach powyzej pieciu lat
(zob. wyrok ETPC z 7 Ilutego 2006 r., Donnadieu przeciwko Francji,
skarga nr 19249/02). Sama tez dtugos¢ postepowania nie jest rownoznaczna
ze zwtokg i nie uzasadnia sama w sobie stwierdzenia, ze sprawa nie zostata
rozpoznana w rozsadnym terminie. Jest to dopuszczalne dopiero wtedy,
gdy opdznienie jest nadmierne i ,nie ma okolicznosci faktycznych ani argumentéw”,
ktére uzasadniataby tak dtugi czas rozpoznania sprawy
(zob. wyrok ETPC z 8 grudnia 1983 r., Pretto i inni v. Wtochy, skarga nr 7984/77
oraz pozniejsze orzecznictwo: wyroki ETPC: z 6 czerwca 2024 r.,
skarga nr 45960/21,Terczynski i inni przeciwko Polsce; z 6 czerwca 2024 r.,
Plucinski i inni przeciwko Polsce, skarga nr 56092/22; z 11 kwietnia 2024 r.,
Stan i inni przeciwko Polsce, skarga nr 56287/22; z 11 kwietnia 2024 r.,
Paradowski i inni przeciwko Polsce, skarga nr 18706/22; z 11 kwietnia 2024 r.,

Paliccy i inni przeciwko Polsce, skarga nr 32837/20). Jak wyjasnit Europejski
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Trybunat Praw Cziowieka, ,rozsgdny charakter czasu trwania postepowania nalezy
ocenia¢ w Swietle okolicznosci sprawy i z uwzglednieniem ztozonoSci sprawy,
zachowania skarzgcych i organdw procesowych oraz znaczenia sprawy
dla intereséw skarzgcych" (zob. wyrok ETPC 7 lipca 2015 r., Rutkowski i inni
przeciwko Polsce, skarga nr 72287/10).

W tym stanie rzeczy, majgc na uwadze zasade rozpoznawania spraw
wedtug kolejnosci wptywu oraz brak wniosku o0 rozpoznanie sprawy poza
kolejnoscia wptywu, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, Zze Zzadanie
stwierdzenia przewlektosci postepowania w sprawie V AGa 262/24 jest
przedwczesne.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Janusz Niczyporuk  Leszek Bosek Grzegorz Pastuszko
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