Sygn. akt | NSP 97/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki
SSN Krzysztof Wiak

w sprawie ze skargi C. T.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki

w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie | ACa (...)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 21 lipca 2021 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem z 10 maja 2021 r. C. T. wniost do Sgdu Najwyzszego pismo
zatytutowane ,skarga” i oznaczone sygnaturg | ACa (...), w ktérym
,2ada stwierdzenia razgcej przewlektosci i bezczynnosci w sprawie Sadu
Apelacyjnego w (...) i wyptacenia stosownego zadoscéuczynienia”, ,stwierdzenia
niewaznosci postepowania z powodu wydania tajnego wyroku” i ,stwierdzenia
razgcej dyskryminacji przez sedziow Sadu Apelacyjnego w(...)". W tym samym
piSmie skarzgcy sformutowat ,zgdanie przyznania mu adwokata z urzedu do

ztozenia skargi na przewlektos¢ i bezczynnosc”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga podlegata odrzuceniu.
W postepowaniu cywilnym obowigzuje przed Sagdem Najwyzszym



obowigzkowe zastepstwo strony przez adwokata lub radce prawnego (art. 871 § 1
k.p.c.), co dotyczy tez postepowania ze skargi na przewlektos¢ postepowania
sgdowego (art. 8 ust. 2 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki, Dz.U. 2018 poz. 75; dalej: ustawa o skardze
na przewlektosc”).

Oznacza to, ze w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym zdolnos¢ strony
do podejmowania przez nig osobiscie czynnosci procesowych jest wytgczona.
W konsekwencji czynno$ci podejmowane przez strone osobiscie w postepowaniu
przed Sgdem Najwyzszym, z zastrzezeniem przypadkow wymienionych w art. 87*
§ 2 k.p.c., sg bezskuteczne (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 16 marca 2006 r.,
[l CZ 5/06; 6 lutego 2013 r., V CZ 88/12; 18 pazdziernika 2018 r., | NSP 75/18;
24 maja 2019 r., | NSP 27/19; 28 pazdziernika 2020 r., | NSP 155/20; 1 kwietnia
2021 r., I NSP 16/21; 7 lipca 2021 r., | NSP 78/21).

Skarga wniesiona przez C.T. zostala ztozona do Sadu Najwyzszego
osobiscie przez niego samego, bez profesjonalnego petnomocnika, co ze wzgledu
na art. 871 § 1 k.p.c. oraz brak podstaw do zastosowania art. 87! § 2 k.p.c., stanowi
brak nieusuwalny, powodujgc konieczno$¢ jej odrzucenia bez wzywania do
uzupetnienia tego braku na podstawie stosowanych odpowiednio przepisow o
postepowaniu zazaleniowym przed Sgdem Najwyzszym (art. 398° § 3 w zwigzku z
art. 394 § 3 i art. 3982! k.p.c. oraz w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na
przewlektos¢). Dotyczy to catej skargi, zarbwno w zakresie odnoszgcym sie do
zgdania stwierdzenia przewlektosci, jak i w zakresie odnoszgcym sie do zgdania
,Stwierdzenia razgcej dyskryminacji” i ,stwierdzenia niewaznosci’.

Wobec zawartego w skardze wniosku o ustanowienie petnomocnika
z urzedu trzeba mie¢ na uwadze, ze nawet w razie jego uwzglednienia nastepcze
podpisanie tej skargi przez petnomocnika ustanowionego na dalszym etapie
postepowania bytoby pozbawione podstaw prawnych i nie wywotatoby pozgdanych
przez skarzgcego skutkow. Bez wzgledu na wynik postepowania wpadkowego
0 udzielenie pomocy prawnej, w kazdym wypadku skarga do Sgdu Najwyzszego

wniesiona osobiscie przez strone podlegataby odrzuceniu. Zbedne byto zatem



uprzednie rozstrzygniecie kwestii pomocy prawnej (analogicznie postanowienie
Sadu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2020 r., Il CZ 33/20).

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.



