Sygn. akt | NSP 87/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik
SSN Marek Siwek

w sprawie ze skargi R. B.

na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w (...)

o sygn. | ACa (...) (uprzednia sygn. V ACa (...))

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 3 sierpnia 2020 r.
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

R.B. pismem datowanym na dzien 21 stycznia 2020 r. wnidst skarge na
naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki,
domagajagc sie stwierdzenia przewlektosci postepowania toczgcego sie przed
Sadem Apelacyjnym w (...) o sygn. | ACa (...) (uprzednia sygn. V ACa (...)).
Skarzgcy wnidst jednoczesnie o zwolnienie od kosztéw sgdowych w zakresie optaty
od skargi oraz o ustanowienie petnomocnika z urzedu celem sporzgdzenia skargi
na przewlektosc.

Postanowieniem z 1 lipca 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) (I ACa (...))
rozpoznat ww. wnioski i zwolnit skarzgcego od kosztow sgdowych oraz ustanowit

dla niego petnomocnika z urzedu celem sporzgdzenia skargi na przewlektosé.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. 2019, poz. 1349, z p6zn. zm., zwanej dalej:
ustawg o skardze na przewlekios¢) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dluzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Zgodnie przy tym z art. 87 § 1 i 2 k.p.c. w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcéw prawnych, chyba ze strong, jej organem,
jej przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo
profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong, jej organem lub jej
przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej. Przepis ten znajduje zastosowanie réwniez w postepowaniu wywotanym
whiesieniem skargi na przewlektos¢ postepowania, jezeli do jej rozpoznania wtasciwy jest Sad
Najwyzszy (por. uchwate Sadu Najwyzszego (zasada prawna) z 16 listopada 2004 r., Ill SPP 42/04, a
takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 maja 2011 r., Il CSP 1/11).

W zwigzku z tym, ze rozpoznawana skarga na przewlekto$¢ zostata sporzadzona osobiscie
przez R. B., pozbawionego zdolnosci postulacyjnej (tj. zdolnosci do samodzielnego dziatania przed
Sadem Najwyzszym w rozumieniu art. 87! k.p.c.), a nieusuwalny charakter wady wyklucza
wszczecie postepowania naprawczego, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy o skardze

na przewlektos$¢, postanowit jak w sentencji.



