Sygn. akt | NSP 86/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Adam Redzik (sprawozdawca)
SSN Mirostaw Sadowski

w sprawie ze skargi H. K.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w
postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie o sygn. akt V ACz (...),
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych 24 sierpnia 2021 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

9 czerwca 2021 r. H. K. (dalej réwniez: Skarzgcy) wniést do Sadu
Najwyzszego skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwitoki w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym w (...)

w sprawie o sygn. akt V ACz (...).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Wedtug art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 75 ze zm.; dalej: u.s.p.p.)

w sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania toczgcego sie na skutek



skargi sad stosuje odpowiednio przepisy o postepowaniu zazaleniowym
obowigzujgce w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy.

Whiesiona przez H. K. skarga dotyczy sprawy cywilnej. Zastosowanie znajdujg
zatem przepisy regulujgce zazalenie w postepowaniu cywilnym. Nalezy do nich art.
87! k.p.c., zgodnie z ktéorym w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, jak
rowniez przy czynnosciach procesowych zwigzanych z tym postepowaniem,
podejmowanych przed sgdem nizszej instancji, obowigzuje zastepstwo stron przez
adwokata lub radce prawnego. W orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze
zazalenie do Sadu Najwyzszego wniesione przez strone osobiscie, z pominieciem
przewidzianego w art. 87! k.p.c. przymusu adwokacko-radcowskiego, podlega
odrzuceniu bez uprzedniego wzywania do uzupetnienia tego braku (zob. m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 21 wrzesnia 2011 r.,
| CZ 59/11, z 5 pazdziernika 2012 r., IV CZ 67/12; z 16 kwietnia 2019 r. | NSP 5/19;
z 25 czerwca 2020 r., V CZ 30/20).

H. K. wnidst pismo obejmujgce przedmiotowg skarge osobiscie, a tym samym
nie dopeit obowigzku, wynikajacego z art. 871 § 1 k.p.c. Analiza tresci skargi i akt
sprawy prowadzi do wniosku, ze Skarzgcy nie nalezy rowniez do kregu podmiotéw
uprawnionych do samodzielnego dziatania przed Sagdem Najwyzszym,
wymienionych w art. 871 § 2 k.p.c. W konsekwengiji, skarga podlegata odrzuceniu
na podstawie art. 8 ust. 2 u.s.p.p. w zw. z art. 871, art. 394t § 3iart. 398§ 2i 3
k.p.c.

Ponadto, zgodnie z art. 5 ust. 1 u.s.p.p., skarge o stwierdzenie, Zze
w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy nastgpita przewlektos¢ postepowania
wnosi sie w toku postepowania w sprawie. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze
skarga na przewlektos¢ postepowania moze by¢ wniesiona jedynie do
prawomocnego zakohczenia postepowania co do istoty sprawy, a skarga wniesiona
pozniej jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu (tak m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 27 lipca 2005 r., Il SPP 127/05; z 19 stycznia 2006 r. Ill SPP
162/05). Z akt sprawy, ktdra toczyta sie przed Sgdem Apelacyjnym w (...) pod sygn.
V ACz (...) wynika, ze postepowanie w tej sprawie zostato prawomocnie

zakonczone postanowieniem z 24 lutego 2021 r. Przedmiotowa skarga podlega



zatem odrzuceniu réwniez na podstawie art. 5 ust. 1 i art. 8 ust. 2 u.s.p.p. w zw. z
art. 3941 § 3iart. 398§ 2i 3 k.p.c.
Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.



