Sygn. akt | NSP 76/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczacy)
SSN Pawet Ksiezak
SSN Jacek Widto (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi A. F.

na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w (...) sygn. | AGa (...),
z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 15 lipca 2020 r.
oddala skarge.

UZASADNIENIE

Powdd A. F. (dalej: Skarzgcy, Powdd lub Strona), reprezentowany przez
petnomocnika, pismem z 30 kwietnia 2020 r. wystgpit za posrednictwem Sadu
Apelacyjnego w (...) do Sgdu Najwyzszego o stwierdzenie, ze w sprawie o zapfate
Z jego powodztwa przeciwko N. Sp. z 0.0. z siedzibg w E. prowadzonej przez Sad
Apelacyjny w (...) pod sygn. akt | AGa (...), nastgpito naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki. Strona wniosta o:

1. stwierdzenie przewlektosci postepowania sgdowego w ww. sprawie,

2. wydanie Sgdowi Apelacyjnemu w (...) zalecenia niezwiocznego
wykonania ztozonego przez Skarzgcego wniosku w przedmiocie wydania odpisu
wyroku z 4 grudnia 2019 r. wraz z nadaniem mu klauzuli wykonalnosci odnos$nie
pkt. 1, zasgdzenie od pozwanej Spotki na rzecz Powoda kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych oraz doreczenie
tytutu wykonawczego na adres petnomocnika Skarzgcego,



3. przyznanie od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w (...) narzecz
Strony kwoty 5.000 zi,

4. zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Skarzgcego zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu skargi wskazano, ze 30 listopada 2017 r. Skarzgcy ztozyt
pozew o zaptate przeciwko N. Sp. z 0.0. z siedzibg w E. Sgd Okregowy w G. wydat
12 stycznia 2018 r. nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym, sygn. akt IX GNc
(...). W zwigzku ze ztozonymi przez strone pozwang zarzutami sprawa byta
rozpoznawana w postepowaniu zwyktym pod sygn. akt IX GC (...). Wyrokiem z 28
stycznia 2019 r. Sgd Okregowy w G. oddalit powddztwo. Nie zgadzajgc sie z tym
rozstrzygnieciem, Strona 11 kwietnia 2019 r. ziozyta apelacje do Sadu
Apelacyjnego w (...), ktéry prowadzi postepowanie pod sygn. akt | AGa (...). W
wyniku rozpoznania apelacji Powoda, Sgd Apelacyjny w (...) wydat 4 grudnia 2019
r. wyrok zmieniajgcy orzeczenie Sadu | instancji m.in. w ten sposéb, ze utrzymano
w mocy w catosci nakaz zaptaty wydany 12 stycznia 2018 r. Niezwtocznie, tj. 5
grudnia 2019 r. strona powodowa wystosowata wniosek o wydanie odpisu wyroku
wraz z nadaniem mu klauzuli wykonalnoéci, ktéry zostat doreczony do Sadu
Apelacyjnego w (...) 9 grudnia 2019 r.

Jednakze, pomimo doreczenia powotanego wniosku, Sad Apelacyjny w (...)
uchybit dyspozycji art. 7811 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego (t.j.: Dz.U. 2019, poz. 1460 z p6zn. zm.; dalej: k.p.c.), i nie
rozpoznat go w przypisanym terminie. Pismem z 26 lutego 2020 r. Skarzgcy zwrécit
sie do Sadu o niezwioczne rozpoznanie jego wniosku z 5 grudnia 2019 r. Pismo to
wptyneto do Sgdu Apelacyjnego w (...) 3 marca 2020 r., jednak i ono nie odniosto
zamierzonego skutku.

W ocenie autora skargi, powyzsze okolicznosci przesgdzajgcg o uchybieniu
przez Sad Apelacyjny w (...) dyspozycji art. 781! k.p.c., zgodnie z ktérym wniosek o
nadanie klauzuli wykonalnosci sad rozpoznaje niezwtocznie, nie pézniej jednak niz
w terminie 3 dni od dnia jego ztozenia. Sgd Apelacyjny w (...) pozostaje od wielu
tygodni w bezczynnosci, ktorej nie mozna usprawiedliwi¢ zadnymi przestankami

merytorycznymi. Przez bezczynno$¢ Sgdu Powodd narazony jest na poniesienie



wymiernej szkody. Wierzytelnos¢, ktora powstata jeszcze w 2012 r. i zostata
prawomocnie zasgdzona na rzecz Skarzgcego po trwajgcym ponad dwa lata
procesie, nie moze byc¢ skutecznie wyegzekwowana od dtuznika.

Reprezentujgcy Skarb Panstwa Prezes Sadu Apelacyjnego w (...) w
odpowiedzi na skarge z 22 czerwca 2020 r. wnioést o oddalenie skargi. W
uzasadnieniu przedstawit sekwencje zdarzen i czynnosci podejmowanych
W niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny w (...) wydat 4 grudnia 2019 r. wyrok w sprawie o sygn. akt |
AGa (...) Postanowieniem z 4 grudnia 2019 r. wyrok ten zostat sprostowany.
Whniosek Skarzgcego o nadanie klauzuli wykonalnosci ww. orzeczeniu wptynat
do Sadu Apelacyjnego 9 grudnia 2019 r.

W sprawie zmienit sie sedzia sprawozdawca z uwagi, poczagtkowo na
nieobecnos¢ zwigzang ze stanem zdrowia (zwolnienie lekarskie bez przerwy od 3
lutego 2020 r.), a nastepnie w zwigzku ze ztozeniem przez sedziego referenta
wniosku o przejscie w stan spoczynku na podstawie art. 70 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych (t.j. Dz.U. 2020, poz. 365 ze
zm.). Uchwaltg z 24 kwietnia 2020 r., KRS (...)/2020/0, Krajowa Rada Sgdownictwa
przeniosta sedziego w stan spoczynku.

Postanowieniem z 10 marca 2020 r. sprostowane zostato postanowienie
Z 4 grudnia 2019 r. oraz wyrok z 4 grudnia 2019 r. Zarzgdzono doreczenie odpisu
postanowienia prostujgcego Stronom. Zarzadzeniem z 10 marca 2020 r.
zobowigzano petnomocnika Powoda do uzupetnienia w terminie tygodniowym
wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci przez wyjasnienie czy przedmiotem
wniosku jest w istocie nakaz zaptaty Sgdu Okregowego w G. z 12 stycznia 2018 r.
w sprawie IXGNc (...).

Nastepnie, w kraju ogtoszono zagrozenie epidemiologiczne
[rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z 27 lutego 2020 r. w sprawie zakazenia
koronawirusem SARS-CoV-2 (Dz.U. 2020, poz. 325)], a nastepnie stan epidemii
wirusa COVID-9 [rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z 20 marca 2020 r. w sprawie
ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii (Dz.U. 2020,
poz. 491)]. W okresie od 31 marca do 16 maja 2020 r. obowigzywat art. 15zzs

ust. 11 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z



zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. 2020, poz. 374),
zgodnie z ktorym zaprzestanie czynnosci przez sad, organ lub podmiot,
prowadzgce odpowiednio postepowanie lub kontrole, w okresie, o ktérym mowa w
ust. 1 (. w okresie stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii
ogtoszonego z powodu COVID-19), nie moze by¢ podstawg wywodzenia srodkow
prawnych dotyczgcych bezczynnosci, przewlektosci lub naruszenia prawa strony
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki. Zarzgdzeniem Prezesa Sadu
Apelacyjnego w (...) z 18 marca 2020 r., nr (...), wstrzymano wysytke wszelkich
pism sgdowych. Zarzagdzenie to uchylono od dnia 11 maja 2020 r. zarzgdzeniem nr
(...)z 30 kwietnia 2020 r.

Postanowieniem z 12 maja 2020 r. oddalono wniosek Skarzgcego o nadanie
klauzuli wykonalnosci punktowi | wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z 4 grudnia
2019 r., sygn. akt | AGa (...), oraz uchylono zarzadzenie z 10 marca 2020 r.
zobowigzujgce petnomocnika Powoda do uzupetnienia wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci.

W dniu 21 maja 2020 r. wptyngt wniosek Powoda o nadanie klauzuli
wykonalnos$ci nakazowi zaptaty Sgdu Okregowego w G. z 12 stycznia 2018 r. sygn.
akt IX GNc (...). W dniu 18 czerwca 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...) nadat klauzule
wykonalnosci ww. nakazowi zaptaty. Tytut wykonawczy wystano do petnomocnika
powoda 19 czerwca 2020 r.

Zdaniem Prezesa Sadu Apelacyjnego w (...), nie sposob dopatrzec¢ sie
przewlektosci niniejszego postepowania. Sgd podejmowat liczne, wymienione
powyzej czynnosci procesowe. Wydanie kolejnych postanowien o sprostowaniu
orzeczen byto konieczne i miato wptyw na dopuszczalnos¢ nadania klauzuli
wykonalnoéci. Na tok postepowania natozyta sie usprawiedliwiona nieobecnos$é, a
nastepnie przejscie przez sedziego referenta w stan spoczynku, jak réwniez
ogtoszenie stanu zagrozenia epidemig, a nastepnie stanu epidemii COVID-19
w catym kraju.

Reasumujgc, w opinii Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnego w (...)

skarga winna ulec oddaleniu w catosci jako oczywiscie bezzasadna.



Sad Najwyzszy zawazyt, co nastepuje:

Skarga nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszym rzedzie nalezato ustali¢, czy w postepowaniu o nadanie
klauzuli wykonalnosci przystuguje skarga na przewlekto$¢ postepowania.

W uchwale Sgdu Najwyzszego z 4 sierpnia 2016 r., Il SPZP 1/16, OSNP
2017 nr 5, poz. 63, wyrazono stanowisko, Zze niedopuszczalna jest skarga
na przewlektos¢ postepowania, ktérej przedmiot stanowi zwtoka w nadaniu klauzuli
wykonalnosci prawomocnemu nakazowi zaptaty wydanemu przez sgd rejonowy
w postepowaniu upominawczym [art. 373 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oraz
art. 8 ust. 2 i art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75 z pézn. zm.; dalej: u.s.p.p.)].

Od czasu wydania tego orzeczenia doszio do zmiany stanu prawnego.
Ustawa z dnia 30 listopada 2016 r. o zmianie ustawy - Prawo o ustroju sgadow
powszechnych oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2016, poz. 2103), ktéra weszta
w zycie 6 stycznia 2017 r. w art. 6 dokonata istotnej nowelizacji u.s.p.p.,
wprowadzajgc w niej miedzy innymi nastepujgce zmiany: 1) w art. 1 dodata ust. 3 w
brzmieniu: ,Przepisy ustawy stosuje sie zgodnie ze standardami wynikajgcymi
z Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno$ci, sporzgdzone;j
w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U. 1993, poz. 284, ze zm.)”; 2) art. 2 ust. 1
nadata brzmienie: ,Strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwiloki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej, niz to konieczne
dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych, albo dtuzej niz to
konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania
orzeczenia sgdowego (przewlekto$¢ postepowania),” 3) ust. 2 nadata tre$¢: ,Dla
stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlekiosci postepowania, nalezy
w szczegoblnosci ocenié¢ terminowosc¢ i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sad

w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie albo


http://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtgu3dambqg4zdmltqmfyc4mzvheytembwga
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czynnosci podjetych przez prokuratora prowadzgcego Ilub nadzorujgcego
postepowanie przygotowawcze w celu zakonczenia postepowania
przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad lub komornika sgdowego w
celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy
dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego. Dokonujgc tej oceny uwzglednia sie
taczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania
skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze
charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony,
ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron,
a w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania”.

Po wejsciu w zycie tej nowelizacji w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
zaprezentowano inne stanowisko. W postanowieniu z 18 stycznia 2017 r., Ill SPZP
2/16, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze u.s.p.p. ma zastosowanie do przewlekto$ci w
postepowaniu klauzulowym, a wiec odmiennie w stosunku do pogladu
wynikajgcego z uchwaty z 4 sierpnia 2016 r., Il SPZP 1/16, OSNP 2017 nr 5, poz.
63.

W uchwale skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 19 grudnia 2019 r.,
| NSPZP 1/18, stwierdzono, ze ,w sprawie o nadanie klauzuli wykonalno$ci
dopuszczalne jest wniesienie skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki”.

W uzasadnieniu ww. rozstrzygniecia podkreslono, ze ,dodanie art. 1 ust. 3
u.s.p.p. potwierdza jedynie istniejgcy wczesniej kontekst normatywny, tj. obowigzek
uwzglednienia tresci Konwencji oraz utrwalonego na jej tle orzecznictwa ETPC
i powinno by¢ traktowane jedynie jako wyraz stanowiska ustawodawcy, ze aspekty
te nie byly w dostatecznym stopniu uwzgledniane przez sady stosujgce przepisy
u.s.p.p. Znajduje to potwierdzenie w orzecznictwie ETPC, ktéry w wyroku
pilotazowym z 7 lipca 2015 r. w sprawie Rutkowski i inni przeciwko Polsce, skargi
nr 72287/10, 13927/11 i 46187/11, (...). Wyrok ten stat sie bez watpienia
zasadniczym motywem uchwalenia ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o zmianie
ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych oraz niektorych innych ustaw,

wprowadzajgcej do przepisow u.s.p.p. m.in. art. 1 ust. 3 tej ustawy. (...) Zatem



wyktadnia oraz stosowanie przepisow u.s.p.p., zarowno przed 6 stycznia 2017 r.,
jak i po tym dniu powinny uwzgledniaC¢ tres¢ art. 6 ust. 1 i 13 Konwencji,
ugruntowane na tym tle orzecznictwo ETPC, cel wprowadzenia do systemu prawa
srodka prawnego w postaci skargi na przewlektos¢ postepowania oraz kontekst
wynikajgcy z tresci art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i wypracowane na tym tle
orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego”.

Nalezy zauwazycC, ze postepowanie klauzulowe jest samoistnym, odrebnym
postepowaniem w sprawie (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z 18 stycznia
2017 r., lll SPZP 2/16).

Z powyzszego wynika, ze co do zasady dopuszczalne jest merytoryczne
rozpoznanie sprawy w tym postepowaniu przez Sad Najwyzszy jako sad
przetozony i wyzszego rzedu nad Sgdem Apelacyjnym. Nie stoi na przeszkodzie
rozpoznaniu merytorycznemu skargi na przewlekto$¢ okolicznos¢, ze zostata ona
wniesiona po dacie wydania prawomocnego orzeczenia przez sad drugiej instancji,
w sytuacji gdy dotyczy przewlektosci odrebnego, samodzielnego postepowania o
nadanie klauzuli wykonalnosci. Istota postepowania o nadanie klauzuli
wykonalno$ci polega na tym, ze z reguty toczy sie ono po uprawomocnieniu sie
orzeczenia.

W sprawie ustalono, ze Sad Apelacyjny w (...) w dniu 4 grudnia 2019 r.
wydat wyrok w sprawie oznaczonej sygn. akt | AGa (...), zmieniajgcy wyrok Sadu
| instancji (niesporne). W dniu 5 grudnia 2019 r., Powdd wystat wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnosci. Przesytka zostata doreczona do Sgdu 9 grudnia 2019 r.
W dniu 30 kwietnia 2020 r. Skarzgcy ztozyt skarge na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki. W dniu
12 maja 2020 r. wydano postanowienie oddalajgce ww. wniosek. Po ponownym
ztozeniu wniosku (wptyw do Sadu Apelacyjnego w (...) 21 maja 2020 r.),
ostatecznie 18 czerwca 2020 r. nadano klauzule wykonalnosci nakazowi zaptaty
Sadu Okregowego w G. z 12 stycznia 2018 r., sygn. akt IX GNc (...).

W Swietle powyzszych ustaleh nie mozna uznaé, ze w sprawie nastgpita
przewlekto$¢ postepowania w rozumieniu u.s.p.p. Na takg ocene Sadu
Najwyzszego wptyw majg trzy zasadnicze argumenty.

Po pierwsze, rozpoznanie wniosku Skarzgacego z 5 grudnia 2019 r. (wptyw



do Sadu Apelacyjnego w (...) 9 grudnia 2019 r.), w dniu 12 maja 2020 r. w swietle
catoksztattu okolicznosci sprawy (zwtaszcza pandemii COVID-19, o czym nizej), nie
moze zosta¢ uznane za naruszajgce prawo strony do rozpoznania sprawy bez
zbednej zwtoki. W postanowieniu z 8 maja 2020 r., | NSP 41/18, Sad Najwyzszy
przedstawit rozumowanie, w mys| ktérego per analogiam uptyw czterech miesiecy
w postepowaniu klauzulowym nie implikuje jeszcze jednoznacznego wniosku o
przewlektosci postepowania. Co istotne, stan faktyczny powotanej sprawy nie
napotykat nadzwyczajnych trudnosci, podczas gdy w niniejszej sprawie nieco
ponad 5 miesiecy oczekiwania na wydanie postanowienia (co nastgpito 12 maja
2020 r.) przypadto na okres pandemii i w zasadzie zawieszenia pracy sgdéw.
Innymi stowy, w tym konkretnym przypadku rozstrzygniecie o zasadnosci wniosku
A. F. z 5 grudnia 2019 r. zapadte 12 maja 2020 r. nie naruszyto prawa Strony do
sprawnego postepowania.

Po drugie, podzieli¢ nalezy poglad, w mysl| ktérego celem u.s.p.p. jest przede
wszystkim przeciwdziatanie przewlektosci w czasie trwania postepowania
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 maja 2005 r., Il SPP 76/05). Uzyskanie
od Skarbu Panstwa konkretnej sumy pienieznej (od 2.000 zt do 20.000 zt) stanowi
sankcje dla Panstwa za wadliwe zorganizowanie wymiaru sprawiedliwo$ci oraz
rekompensate dla skarzgcego za krzywde moralng spowodowang przewlektoscig
postepowania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia 2019 r., | NSP
78/18). Takie ,odszkodowanie” ma jednak charakter subsydiarny wobec
zasadniczego celu skargi na przewlektos¢ — swoistego ,ponaglenia” konkretnego
sgdu do wzmozenia wysitkbw na rzecz sprawnego rozpoznania sprawy. Cel ten
zostat w niniejszym postepowaniu bez watpienia zrealizowany, skoro skarga
zostata przestana do Sadu Apelacyjnego w (...) 30 kwietnia 2020 r. (wptyw: 7 maja
2020 r.), a postanowienie o oddaleniu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
zostato wydane 12 maja 2020 r. Od wptywu skargi na przewlekto$¢ do rozpoznania
wniosku uptyneto zatem kilka dni. Innymi stowy, skarga spetnita swoéj zasadniczy cel
— doprowadzita do rozpoznania sprawy (wniosku) w przeciggu mniej niz tygodnia
od dnia jej wptywu. Bez watpienia ,zmobilizowata” ona Sad do dziatania i
zabezpieczenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki.

Jedynie na marginesie podkresli¢ nalezy, ze wniosek Skarzacego z 5



grudnia 2019 r. zostat oddalony. Ponowny, prawidtowy wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci zostat ztozony juz po wniesieniu skargi na przewlektos¢ (wptyw 21
maja 2020 r.). Jego rozpoznanie w dniu 18 czerwca 2020 r. okresli¢ nalezy jako
sprawne, co potwierdza, ze ztozona przez Powoda skarga na przewlektosc
wywotata takze dtugofalowy skutek — doprowadzita do uzyskania przez Skarzgcego
klauzuli wykonalnosci, a wiec do zakonczenia postepowania zgodnie z jego
zgdaniem.

Po trzecie, w tej konkretnej sprawie nie mozna nie uwzgledni¢ obiektywnych
zdarzen do jakich doszto w kraju w zwigzku z pandemig tzw. koronawirusa
(COVID-19). W odpowiedzi na skarge Prezes Sgdu Apelacyjnego w (...) powotat
sie na liczne akty prawa powszechnie obowigzujgcego, jak i na wtasne zarzgdzenia,
mocg ktérych m.in. wstrzymano wysytke korespondencji sgdowej, jak i ,wygaszano”
prace sekretariatow. Istotne znaczenie ma tu zwilaszcza przywotany wyzej art.
15zzs ust. 11 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, wytgczajgcy
odpowiedzialnos¢ sgddéw za bezczynnosc, przewlekto$¢ lub naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w okresie pandemii.
Cho¢ w ocenianym okresie grudzien 2019 r. — maj 2020 r. o okolicznosciach
nadzwyczajnych mozna méwic¢ dopiero od poczatku marca, to jednak nie sposob
stwierdzi¢ by nie miaty one wptywu na ogdlny termin zatatwienia sprawy. Pandemia
stanowi bez watpienia stan tzw. sity wyzej (vis maior), za ktéry nie sposob
przypisa¢ odpowiedzialnosci, takze finansowej, Sgdowi Apelacyjnego w (...)

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 12 ust. 1 u.s.p.p.,

orzekt jak w sentencji.



