| NSP 73/25

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie ze skargi D.B.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym we Wroctawiu w sprawie o sygn.
| AGa 266/22

z udziatem Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 8 lipca 2025 r.

oddala skarge.

Tomasz Demendecki Adam Redzik Tomasz Przestawski

UZASADNIENIE

l.
.1. Skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki datowang na 20 stycznia 2025 r. D. B. (dalej takze:
Skarzgcy, Powdd) wnidst o:
1. stwierdzenie przewlektosci w postepowaniu prowadzonym
przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu w sprawie o sygn. | AGa 266/22;
2. zasgdzenia na rzecz wnoszgcego skarge kwoty 3.000 zt zadoscuczynienia
za doznang krzywde.
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W uzasadnieniu Powdd wskazat, ze w sprawie wystgpita nieuzasadniona
bezczynnos¢ sgdu polegajaca na zaniechaniu sporzgdzenia pisemnych uzasadnien
orzeczen w terminie wynikajgcym z brzmienia art. 329 § 2 k.p.c. Na dzien
sporzadzania skargi oczekiwanie Skarzgcego na sporzgdzenie i doreczenie mu

ww. uzasadnien wynosit ponad 7 miesiecy.

.2. Skargg na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki datowang na 31 stycznia 2025 r. [...] z siedzibg we W.
(dalej takze: Pozwany), dziatajacy przez profesjonalnego petnomocnika, wnidst o:

1. stwierdzenie przewlektosci w postepowaniu prowadzonym
przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu pod sygn. | AGa 266/22;

2. zobowigzanie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu do merytorycznego
rozpoznania niniejszej sprawy w terminie 2 miesiecy od rozpoznania skargi,
a w szczegolnosci do:

1. wydania  rozstrzygniecia w  zakresie  stwierdzenia  niewaznosSci
lub ewentualnego uchylenia uchwat walnego zgromadzenia zgodnie z
zgdaniem strony pozwanej zawartym w odpowiedzi na apelacje z 23 sierpnia
2022 r., tj. oddalenia apelacji powoda,

2. rozpoznanie lub pozostawienie aktualnych oraz ewentualnych dalszych
wnioskow powoda o wylgcznie sedzidw orzekajgcych w sprawie bez
dalszego biegu na podstawie art. 53 § 2 KPC,

3. oddalenie wszelkich ewentualnych wnioskdbw powoda o zawieszenie
postepowania w zwigzku z wnioskami o wytgczenie sedzidw;

4, przyznanie od Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
na rzecz Pozwanego kwoty 10.000,00 z;

5. przyznanie od Powoda na rzecz Pozwanego podwyzszonych kosztow
postepowania i uwzglednienie ich w orzeczeniu kohczgcym sprawe.

W uzasadnieniu skargi Pozwany wskazat, ze w sprawie wystgpita
bezczynnosé, ktéra nie znajduje zadnego usprawiedliwienia bowiem postepowanie
apelacyjne trwa niemal trzy lata, przy czym sprawe mozna bylo rozstrzygngc

juz na pierwszej rozprawie. Przyczyng takiego stanu rzeczy jest m.in. sktadanie
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przez Powoda wnioskéw formalnych, ktére stanowig naduzycie prawa
procesowego.
I.
1. 31 lipca 2021 r. do Sadu Okregowego we Wroctawiu wptyngt pozew wniesiony
przez D.B. przeciwko D. S.A. we W. (obecnie D.1 we W.). Postepowanie w tej

sprawie toczyto sie pod sygn. X GC 497/15.

2. 29 grudnia 2021 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu wydat wyrok w sprawie X GC
497/15.

3. 19 lipca 2022 r. do Sadu Okregowego we Wroctawiu wptyneta apelacja Powoda od
powyzszego wyroku. W apelacji Powdd wniést m.in. o przeprowadzenie
uzupetniajgcego postepowania dowodowego z akt sprawy karnej oraz rozpoznanie
sprawy na rozprawie. 27 lipca 2022 r. akta sprawy wraz z apelacjg wptynety
do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu. Sprawa zostata zarejestrowana
w repertorium | AGa za numerem 266/22. Tego samego dnia sporzadzono raport
Z losowania — przydzialu sedziego referenta w sprawie. 2 sierpnia 2022 r.
zarzadzono m.in.: doreczenie odpisu apelacji petnomocnikom Pozwanego
i Interwenienta Ubocznego oraz zawiadomienie ich o skladzie sgdu. 25 sierpnia
2022 r. i 26 sierpnia 2022 r. do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu wptynety
odpowiedzi na apelacje wniesione kolejno przez: Pozwanego i Interwenienta
Ubocznego. 16 marca 2023 r. wydano zarzgdzenie w przedmiocie wyznaczenia
rozprawy apelacyjnej na 25 maja 2023 r. oraz zawiadomieniu o tym terminie

petnomocnikow stron oraz Interwenienta Ubocznego.

4. 19 maja 2023 r., na podstawie art. 15 zzs! pkt. 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o
szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuaciji
kryzysowych (Dz. U. poz. 1842, z pdzn. zm.), zwrdocono sie do Prezesa Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu o rozwazenie wydania zarzgdzenia w przedmiocie
rozpoznania sprawy | AGa 266/22 w sktadzie trzech sedziéw z uwagi na szczegdlng
zawitos¢ sprawy. Ponadto wydano zarzadzenie w przedmiocie skierowania sprawy
do SLPS — po wydaniu przez Prezesa Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
zarzadzenia o rozpoznaniu sprawy w sktadzie trzech sedziéw oraz poinformowaniu

petnomocnikéow stron o sktadzie. 22 maja 2023 r. Prezes Sgdu Apelacyjnego we
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Wroctawiu zarzadzit rozpoznanie sprawy | AGa 266/22 w sktadzie trzech sedzidow.
Tego samego dnia wygenerowano raport zlosowego przydzialu w sprawie

pozostatych sedziéw wyznaczonych do orzekania w sprawie | AGa 266/22.

5. 25 maja 2023 r. do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu wptynat wniosek Powoda o
wytgczenie od rozpoznania sprawy sedziego referenta oraz wszystkich pozostatych
sedzibw powotanych na wniosek KRS uksztattowanej w sktadzie i trybie
przewidzianym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw oraz referendarzy orzekajgcych w
Sadzie Apelacyjnym we Wroctawiu. Zastepca Przewodniczgcego | Wydziatu
Cywilnego, na podstawie art. 47b ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju Sgdéw
Powszechnych w zw. z § 69 ust. 4 i § 72 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 18 czerwca 2019 r. Regulamin urzedowania sadow
powszechnych zarzadzit wyznaczenie zastepcy do sktadu sgdu w miejsce jednego

z wylosowanych sedziéw, o czym zawiadomiono strony.

6. Na rozprawie 25 maja 2023 r. sad postanowit odroczy¢ rozprawe celem nadania
biegu wnioskowi Powoda o wylgczenie sedziéw. 30 maja 2023 r. sporzgdzono
raport z losowania — przydziatu w sprawie | AGo 87/23 (dot. ww. wniosku) sedziego

referenta.

7. 6 czerwca 2023 r. do sadu wplyneto pismo Powoda zawierajgce uzupetnienie
wniosku z 25 maja 2023 r. oraz sprostowanie oczywistej omytki pisarskiej zawartej
w tym wniosku. Na podstawie zarzgdzenia z 18 lipca 2023 r. Powdd zostat
wezwany do doprecyzowania podstawy prawnej wniesionego przez niego wniosku
0 wytagczenie sedzidbw — w terminie 7 dni pod rygorem uznania, ze Powod wnosi
wniosek o wytgczenie w trybie art. 26 § 2 u.SN. 16 sierpnia 2023 r. do sadu

wplyneto pismo Powoda zawierajgce doprecyzowanie wniosku.

8. Postanowieniem z 28 sierpnia 2023 r., sygn. | AGo 87/23 Sad Apelacyjny we
Wroctawiu oddalit wniosek o wytgczenie sedzidw wyznaczonych do rozpoznania
sprawy | AGa 266/22. Ponadto wydano zarzadzenie w przedmiocie pozostawienia
w aktach bez dalszych czynnosci wniosku Powoda o wytgczenie sedziéw objetych

wnioskiem ale niebedagcych czionkami skiadu orzekajgcego w sprawie
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10.

11.

12.

13.

I AGa 266/22 oraz pouczenia Powoda, ze dalsze takie wnioski i pisma

z nimi zwigzane zostang pozostawione w aktach sprawy bez dalszych czynnosci.

Pismem, ktore wptyneto do sgdu 28 wrzesnia 2023 r. Powodd wnidst o sporzadzenie
pisemnego uzasadnienia ww. postanowienia z 28 sierpnia 2023 r., sygn. | AGo
87/23. Odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem zostat doreczony Powodowi 17
listopada 2023 r.

30 listopada 2023 r. (data prezentaty) Powdd zlozyt zazalenie na postanowienie z
28 sierpnia 2023 r., sygn. | AGo 87/23. W zazaleniu zawart nadto wniosek o
wytgczenie: wszystkich sedziéw Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu powotanych na
urzad na wniosek KRS uksztattowanej w sktadzie i trybie przewidzianym ustawg z
dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa,
referendarzy sgdowych w Sadzie Apelacyjnym we Wroctawiu oraz Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu. Zazalenie zostato zarejestrowanie w repertorium |
AGzp za numerem 206/23. Na zarzgdzenie z 1 grudnia 2023 r. sprawa zostata
skierowana do losowania w systemie SLPS. 20 grudnia 2023 r. sporzgdzono raport

z losowania — przydziatu sedziéw do orzekania w sprawie | AGz 206/23.

Postanowieniem z 21 grudnia 2023 r. w sprawie o sygn. | AGz 206/23
Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit zazalenie. Ponadto tego samego dnia
zarzagdzono: pozostawienie w aktach bez dalszych czynnosci wniosku Powoda
0 wylgczenie sedzidw, referendarzy oraz Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
zawartego w tresci zazalenia oraz — po uptywie terminu do ztozenia wniosku
0 uzasadnienie postanowienia z 21 grudnia 2023 r., | AGz 206/23 — przedstawienie

akt sedziemu referentowi celem podjecia dalszych czynnosci w sprawie.

Pismem, ktore wptyneto do sadu 18 stycznia 2024 r. Powdd wnidst o sporzadzenie
pisemnego uzasadnienia postanowienia z 21 grudnia 2023 r., | AGz 206/23. 1
lutego 2024 r. odpis ww. postanowienia wraz z pisemnym uzasadnieniem zostaty

przekazane do doreczenia Powodowi.

Na podstawie zarzgdzenia z 27 marca 2024 r. wyznaczono termin rozprawy
apelacyjnej na 14 czerwca 2024 r. o czym zawiadomiono petnomocnikéw stron

oraz Interwenienta Ubocznego.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

29 maja 2024 r. (data prezentaty) Powod wnidst m.in. o zniesienie wyznaczonego

terminu rozprawy.

14 czerwca 2024 r. (data prezentaty) Powod wnidst o zawieszenie postepowania na
podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. z uwagi na zainicjowanie postepowania
dyscyplinarnego wobec sedziéw orzekajgcych w sprawie ewentualnie o wytgczenie

od rozpoznania sprawy sedzidow pozostajgcych w skiadzie sgdu.

Na rozprawie 14 czerwca 2024 r. Sad oddalit wniosek o zawieszenie postepowania
i postanowit nada¢ bieg wnioskowi powoda o wytagczenie jednego z sedzidw (ij.
zastepcy sedziego pozostajgcego w skitadzie orzeczniczym). Wobec powyzszego

sad postanowit odroczy¢ rozprawe.

Na podstawie zarzgdzenia z 17 czerwca 2024 r. wniosek o0 wylgczenie sedziego
zostat wpisany do repertorium AGo oraz skierowany do SLPS.
Whiosek o0 wylgczenie pozostatych sedzidw pozostajgcych w sktadzie sadu
orzekajgcym w sprawie zostat pozostawiony w aktach sprawy bez dalszych
czynnosci. 19 czerwca 2024 r. sporzgdzono raport z losowania w sprawie
| AGo 134/24.

18 czerwca 2024 r. (data prezentaty) Powdd wnidst o sporzadzenie uzasadnienia
postanowienia wydanego na rozprawie 14 czerwca 2024 r. (0 odmowie zawieszenia

postepowania).

Sedzia wylosowany do orzekania w sprawie | AGo 134/24 zazadat wytaczenia go
od rozpoznania ww. sprawy. Wniosek zostat wpisany do repertorium AGo na
zarzgdzenie z 1 lipca 2024 r. 3 lipca 2024 r. sporzgdzono raport z losowania —
przydziatu w sprawie | AGo 152/24. Postanowieniem z 8 lipca 2024 r., | AGo 152/24
Sad Apelacyjny we Wroctawiu uwzglednit ww. zgdanie.

5 wrzesnia 2024 r. wydano zarzgdzenie w przedmiocie pozostawienia wniosku
Powoda o wytgczenie sedziego bez zadnych dalszych czynnosci na podstawie art.
53t § 2 k.p.c.
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21.

22.

23.

24,

25.

14 wrzesnia 2024 r. wydano zarzgdzenie w przedmiocie wyznaczenia terminu
rozprawy apelacyjnej na 13 stycznia 2025 r. o czym zawiadomiono petnomocnikow

stron oraz Interwenienta Ubocznego.

13 stycznia 2025 r. (data prezentaty sgdu) Powdd wniost o zawieszenie
postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 i § 2 k.p.c. oraz o wylgczenie sedziow
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu powotanych na urzgd na wniosek nieprawidiowo
uksztattowanej KRS oraz referendarzy sadowych w Sagdzie Apelacyjnym

we Wroctawiu.

Na rozprawie 13 stycznia 2025 r. Przewodniczgcy skiadu orzekajgcego
poinformowat Powoda o pozostawieniu w aktach sprawy bez dalszych czynnosci
na podstawie art. 53! § 2 k.p.c. wniosku o wytgczenie sedzidéw i referendarzy.
Ponadto sad postanowit oddali¢ wniosek o zawieszenie postepowania.
Powdd ztozyt do protokotu ponowny wniosek o wytgczenie od orzekania w sprawie
sedzidw pozostajgcych w sktadzie orzeczniczym oraz wszystkich sedzidw
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu. W konsekwencji sgd odroczyt rozprawe celem
rozpoznania wniosku powoda oraz celem rozpoznania wniosku powoda

0 uzasadnienie postanowienia z 14 czerwca 2024 r.

Postanowieniem z 16 stycznia 2025 r. Sgd Apelacyjny odrzucit wniosek powoda o
sporzadzenie uzasadnienie postanowienia z 14 czerwca 2024 r. Tego samego
dnia wydano zarzgdzenie w przedmiocie przedstawienia akt przewodniczgcej

wydziatu celem nadania biegu wnioskowi powoda o wytgczenie sedzidw.

Na podstawie zarzgdzenia z 20 stycznia 2025 r. ww. wniosek zostat skierowany do
SLPS i wpisany do repertorium AGo Tego samego dnia sporzgdzono raport z

losowego przydziatu sedziego referenta w sprawie | AGo 8/25.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 u.s.p.p. strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie

zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie trwa
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diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych

i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej

lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

W mysl art. 2 ust. 2 u.s.p.p. dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio
do przewlektosci postepowania, nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowosc
i prawidtowo$¢ czynnosci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia
konczgcego postepowanie w sprawie. Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie tgczny
dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi,
niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter
sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony,
ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnieh oraz zachowanie sie stron,
a w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.

W ustawie o skardze na przewlektos¢ postepowania nie okreslono, jaki okres
oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uzna¢ za nieuzasadniong zwioke.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze pod pojeciem tym nalezy rozumiec
wielomiesieczng bezczynnos¢ sadu, polegajgcg na niewyznaczaniu rozprawy bgdz
niepodejmowaniu czynnosci (m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia
2018 r., | NSP 40/18; z 11 wrzesnia 2019 r., | NSP 88/19; z 14 listopada 2019 r.,
| NSP 151/19; z 12 maja 2020 r., | NSP 37/20; z 27 pazdziernika 2020 r.,
I NSP 151/20). W odniesieniu do postepowania apelacyjnego wskazuje sie,
ze 0 przewlektosci postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo mowic
w przypadku bezczynnosci sadu drugiej instancji, polegajgcej na niewyznaczeniu
rozprawy apelacyjnej w ciggu 12 miesiecy od daty wplyniecia apelacji
(m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 27 marca 2019 r., | NSP 88/18;
z 6 wrzesnia 2019 r., | NSP 74/19; z 31 pazdziernika 2019 r., | NSP 134/19;
z 19 grudnia 2019 r., | NSP 173/19).

2. Sad Najwyzszy majgc na uwadze okolicznosci sprawy i terminowosc
czynnosci podejmowanych przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu stwierdza,
ze catosciowa ocena analizowanego postepowania nie pozwala na przyjecie

aby byto ono prowadzone przewlekle.
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Akta sprawy wraz z apelacjg wptynety do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
27 lipca 2022 r. Postepowanie przed sgdem Il instancji liczone do dnia rozpoznania
skargi na przewlektos¢ toczy sie zatem niemal trzy lata.

Pierwszy termin rozprawy zostat wyznaczony po ponad 7 miesigcach od dnia
wptywu akt do sadu apelacyjnego (tj. 16 marca 2023 r.). Biorgc pod uwage,
ze wczesniej konieczne byto podjecie dziatan nakierowanych na wyznaczenie
sktadu sgdu (co zrobiono niezwtocznie po wptywie akt do sgdu bo 27 lipca 2022 r.),
doreczenie stronom postepowania odpisow apelacji oraz oczekiwanie
na ustosunkowanie sie stron do tejze (czynnosci te trwaty do 26 sierpnia 2022 r.)
nalezy stwierdzi¢, ze termin rozprawy zostat wyznaczony w racjonalnym terminie,
uzasadnionym chociazby koniecznoscig rozpoznawania spraw wedtug kolejnosci
wptywu.

W sprawie wyznaczono dotychczas trzy terminy rozprawy. Jednak zaréwno
na terminie rozprawy wyznaczonej na zarzgdzenie z 16 marca 2023 r.,
jak i na dwéch kolejnych wyznaczonych kolejno za zarzadzenia z 27 marca 2024 r.
i 14 wrzesnia 2024 r., merytoryczne rozpoznanie sprawy byto niemozliwe z uwagi
na aktywnos¢ Powoda, ktory kazdorazowo w dniu rozprawy skiadat wnioski
0 wytgczenie m.in. sedzidbw pozostajgcych w skiladzie sadu. Takie dziatanie
Powoda kazdorazowo obligowato sgd do odraczania rozprawy i podejmowania
szeregu czynnosci nakierowanych na rozpoznanie sktadanych przez Powoda
wnioskbw — poczynajgc od ich rejestracji we wilasciwym repertorium
poprzez wylosowanie sktadu sedziowskiego i konczgc na wydaniu rozstrzygniecia.
Biorgc pod uwage, ze czas rozpoznawania kolejnych wnioskow nie przekroczyt
4 miesiecy nalezy stwierdzi¢, ze sad procedowat je sprawnie. Warto rowniez
zauwazy¢, ze najdtuzszy okres pomiedzy wydaniem postanowienia o odroczeniu
rozprawy a wyznaczeniem nowego terminu rozprawy wynosit 10 miesiecy
(. pomiedzy postanowieniem wydanym na rozprawie 25 maja 2023 r.
a zarzgdzeniem z 27 marca 2024 r.), przy czym pomiedzy tymi czynnosciami sgdu
toczyto sie rowniez postepowanie zazaleniowe (na postanowienie z 28 sierpnia
2023 r. w przedmiocie wniosku Powoda o wytgczenie sedziow), ktére zakonczyto

sie wydaniem postanowienia z 21 grudnia 2023 r., w sprawie | AGz 206/23.
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W pozostatych wypadkach okres oczekiwania na wyznaczenie nowego terminu
rozprawy wynosit okoto 3 miesiecy.

Powyzsze wskazuje, ze wydtuzony czas trwania postepowania stanowi
konsekwencje duzej aktywnosci Powoda, a nie opieszato$ci Sadu Apelacyjnego.
Przebieg postepowania, ktéry zostat szczegotowy opisany w pkt. [1.1-11.35
niniejszego uzasadnienia wskazuje na to, ze Sad Apelacyjny wszelkie czynnosci
w sprawie podejmuje sprawnie i adekwatnie do sktadanych przez strony wnioskow.
Racje ma Pozwany, ze obecnie merytoryczne rozpoznanie sprawy jest tamowane
przez dziatanie Powoda, co moze by¢ rozpatrywane w kategoriach naduzycia
prawa procesowego (art. 4% k.p.c.). Trzeba jednak zauwazy¢, ze fakt ten zdaje sie
zauwazac rowniez Sad Apelacyjny, ktory konsekwentnie stosuje art. 531 § 2 k.p.c.
Trudno zatem twierdzi¢, ze to bezczynnosS¢ sgdu wptywa na dtugos¢ trwania
postepowania.

Odnoszgc sie natomiast do argumentacji przedstawionej przez Powoda,
ktéry przewlektosci postepowania upatruje w nieterminowym sporzgdzaniu
pisemnych uzasadnien, to nalezy stwierdzi¢, iz dwutygodniowy termin
na sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia orzeczenia, o ktérym mowa w art. 387
§ 2 k.p.c. jest terminem instrukcyjnym, a jego przekroczenie nie moze skutkowac
automatycznym stwierdzeniem przewlektosci — konieczne jest uwzglednienie
catego kontekstu sytuacyjnego. Nie sposob przy tym stwierdzi¢, ze Sgd Apelacyjny
we Wroctawiu na jakimkolwiek etapie postepowania w sprawie o sygn.
| AGa 266/22 uchybit temu terminowi na tyle aby mozliwe bylo stwierdzenie
przewlektosci. Faktem jest, ze wobec jednego z wnioskdbw 0 sporzgdzenie
pisemnego uzasadnienia sgd wydat rozstrzygniecie po niemal 6 miesigcach od jego
wptywu, jednak konieczne jest zaznaczenie, ze wniosek ten byt niedopuszczalny
Zz mocy prawa. Skoro zas orzeczenie w ogole nie podlegato uzasadnieniu,
to nie sposéb zarzuca¢ Sagdowi Apelacyjnemu przekroczenie terminu

przewidzianego na sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia.

3. Majagc na wzgledzie przywotane wyzej okolicznosci, w ocenie Sgdu Najwyzszego
nie mozna uznaé¢, ze w sprawie toczacej sie przed Sgdem Apelacyjnym we

Wroctawiu doszto przewlektosci postepowania.
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Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 12 ust. 1 u.s.p.p.

orzekt jak w sentencji postanowienia, oddalajgc skargi.

Tomasz Demendecki Adam Redzik Tomasz Przestawski

sk

[a.4]



