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POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Demendecki (przewodniczacy)
SSN Janusz Niczyporuk (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Wiak

w sprawie ze skargi K. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka
komandytowa z siedzibg w T.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnego w [...]

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...]

w sprawie VIl AGa [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 13 marca 2019 r.,

1. stwierdza, ze w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym w
[...] w sprawie o sygn. akt VIl AGa [...] nastapita przewleklosé
postepowania;

2. przyznaje skarzacej od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] sume pieniezng w wysokosci 2 000 (dwa
tysigce) ztotych;

3. nakazuje zwrot optaty od skargi w kwocie 200 (dwiescie)
ztotych;

4. zasagdza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
narzecz skarzacej kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych
tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

5. oddala skarge w pozostatym zakresie.



UZASADNIENIE

K. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spdtka komandytowa z siedzibg
w T. (dalej: K. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig lub skarzgca spétka)
reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika, radce prawnego J.S.
pismem z dnia 11 wrzesnia 2018 r., dziatajgc na podstawie art. 2 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze strony na naruszenie prawa do rozpoznawania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (Dz.U. z 2018 r.,
poz. 75 z pdzn. zm.; dalej: ustawa o skardze na naruszenie prawa strony), wniosta
skarge na przewlektoS¢ postepowania sprawy toczacej sie przed Sgdem
Apelacyjnym w [...] o sygn. akt VIl AGa [...].

Petnomocnik skarzgcej spétki domagajgc sie stwierdzenia przewlektosci
postepowania wniost o zasgdzenie od Skarbu Panstwa kwoty 20.000 zt tytutem
rekompensaty za naruszenie prawa do rozpatrzenia sprawy bez zbednej zwioki
wraz z kosztami postepowania wedtug norm prawem przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego oraz zalecenie sgdowi prowadzgcemu postepowanie
odpowiednich czynnosci, w tym wyznaczenie rozprawy.

W uzasadnieniu przedmiotowe] skargi petnomocnik spétki przedstawit
okolicznosci faktyczne oraz prawne sprawy, ktére w jego ocenie uzasadniaty
stwierdzenie przewlektosci postepowania.

W uzasadnieniu przedmiotowej skargi wyjasniono, ze K. Spodtka
z ograniczong odpowiedzialnoscia bedgca podwykonawcg przeprowadzanej
na autostradzie [...] inwestycji, ktorej inwestorem byta Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych i Autostrad, generalnym wykonawcg J. Sp. z 0.0., zas podwykonawcg
G. Sp. z 0.0., wniosta przeciwko G. Sp. z 0.0. powddztwo do Sgdu Okregowego
wW., w zwigzku z nieotrzymaniem wynagrodzenia za wykonane prace
(805.072,20 zt). W nastepstwie wytoczonej sprawy wydany zostat nakaz zaptaty.
Nastepnie Komornik Sgdowy dziatajgcy przy Sadzie Rejonowym w Z. stosujgc
art. 824 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. 2018 r., poz. 1360 z pdzn. zm.; dalej: k.p.c.) umorzyi
postepowanie egzekucyjne z powodu braku majgtku G. Sp. z o.0.

Wobec wskazanych wyzej okolicznosci K. Spotka 2z ograniczong



odpowiedzialnoscig wystgpita przeciwko J. Sp. z 0.0. jako spofki solidarnie
odpowiedzialnej z pozwem o zaptate. Wydany w wyniku wniesionego pozwu nakaz
zapfaty spotka J. Sp. z 0.0. zaskarzyta. Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia
3 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XX GC [...] nakaz zaptaty uchylit oraz zasgdzit
od skarzgcej spotki na rzecz J. Sp. z 0.0. kwote 37.508 zt wraz z koniecznoscig
zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 1.493,78 zt.

Nie zgadzajgc sie z powyzszym rozstrzygnieciem z dnia 3 pazdziernika
2016 r. sygn. akt XX GC [...], K. Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig pismem
z dnia 12 grudnia 2016 r. wniosta za posrednictwem Sadu Okregowego w W.
apelacje, wskazujgc, ze Sad Apelacyjny w [...] nadajgc sprawie sygn. akt
VIl Aga[...] pierwszg rozprawe wyznaczyt na dzien 17 maja 2018 r.

W sSwietle zaistniatych okolicznosci pismem z dnia 11 wrzesnia 2018 r.
skarzgca spotka wniosta skarge na przewlektos¢ postepowania toczgcego sie przed
Sadem Apelacyjnym w [...] (VII AGa [...]).

W ocenie skarzgcej spotki od chwili wniesienia apelacji do Sadu
Apelacyjnego w [...] za posrednictwem Sgdu Okregowego w W., Sad Apelacyjny
nie podjgt zadnych czynnosci zmierzajgcych do rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy. W ocenie K. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
szesnastomiesieczne oczekiwanie na rozpoznanie sprawy (od dnia 14 grudnia
2016 r. data wptyniecia apelacji, zas zawiadomienie o terminie rozprawy datowane
pismem z dnia 5 kwietnia 2018 r.), Swiadczyto o zwioce Sgdu Apelacyjnego,
na ktérg sktadaty sie czynnosci nie zwigzane z merytorycznym rozpoznaniem
sprawy. Skarzgca spoétka wniosta nadto o zasgdzenie na jej rzecz kwoty 20.000 z
uznajac jej wysokos¢ za symboliczng w stosunku do wysokosci dochodzonego
roszczenia (800.000 zt).

W pismie procesowym z dnia 17 grudnia 2018 r. Prezes Sadu Apelacyjnego
w [...] zgtaszajgc swoj udziat w sprawie, wnidst o oddalenie skargi, przedstawiajgc
argumenty popierajgce jego twierdzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o naruszenie prawa strony, strona moze

wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,



nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlekto$¢ postepowania). Stosownie do tresci przepisu art. 2 ust. 2 ustawy o
naruszenie prawa strony, dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlektosci
postepowania, nalezy w szczegolnosci oceni¢c terminowos¢ i prawidtowosc¢
czynnosci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora
prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad
lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy
egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.
Dokonujgc oceny, uwzglednia sie tgczny dotychczasowy czas postepowania od
dnia jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim
etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy oraz stopien faktyczne;j i
prawnej zawitosci.

Z analizy akt rozpoznawanej sprawy wynika, ze apelacja skarzgcej spofki
wptyneta wraz z aktami do Sgdu Apelacyjnego w [...] z dniem 23 stycznia 2017 r.
Zarzadzeniem z tego samego dnia apelacja zostata zarejestrowana w repertorium.
Nastepnie zarzgdzeniem z dnia 21 marca 2017 r. rozpoznanie sprawy odroczono
nakazujgc zwrot akt Sgdowi Okregowemu w W. celem rozwazenia sprostowania
wydanych orzeczen oraz protokotow rozpraw w przedmiocie wilasciwego
oznaczenia strony powodowej, z uwagi na wstgpienie do sprawy Syndyka Masy
Upadtosci K. Sp. z 0.0. sp.k. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w T. oraz uznanie,
ze roszczenie nie ma charakteru niemajgtkowego. Nastepnie, zarzgdzeniem z dnia
4 kwietnia 2018 r. Przewodniczgcy VIl Wydzialu Gospodarczego termin rozprawy
apelacyjnej wyznaczyt na dzien 17 maja 2018 r.

Z powyzszego wynika, ze w okresie od wptywu akt sprawy do Sadu
Apelacyjnego w [...] w dniu 23 stycznia 2017 r. do dnia wyznaczenia pierwsze;j

rozprawy apelacyjnej na dzien 17 maja 2018 r., nie podjeto zadnych czynnosci



ukierunkowanych na merytoryczne rozpoznanie apelacji skarzgcej spotki. W ocenie
Sgdu Najwyzszego nie mozna mowic¢, ze sprostowanie wydanych orzeczen
oraz protokotéw rozpraw z powodu wstgpienia do sprawy Syndyka Masy upadtosci
K. Sp. z 0.0. sp.k. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w T. mogto stanowi¢ element
postepowania usprawiedliwiajgcy opdznienie w rozpoznaniu sprawy co do istoty.
Okoliczno$cig usprawiedliwiajgcg nie moze byC rowniez odroczenie rozprawy
z uwagi na koniecznosc sporzadzenia transkrypcji protokotow rozprawy. Nie jest to
bowiem okolicznos¢, ktora w istocie czyni zasadnym odroczenie rozprawy z uwagi
na koniecznosc¢ przeprowadzenia dodatkowych dowodéw, ktérych zgromadzenie
nie mogto nastgpi¢ niezwtocznie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 lipca 2017 r., lll SPP 28/17, LEX nr 2332310, postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 lipca 2017 r., Il SPP 31/17, LEX nr 2332312 i powoftane w nim
orzeczenia). Sad Najwyzszy wskazuje przy tym, ze nie dochodzi do przewlektosci
postepowania apelacyjnego, jezeli rozprawa zostaje wyznaczona niezwtocznie lub
zostaje odroczona w celu przeprowadzenia dodatkowych dowoddéw, a ich
zgromadzenie nie moze nastgpi¢ niezwtocznie (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 12 maja 2005 r., lll SPP 77/05, OSNP 2005 nr 21, poz. 346). Zasadne jest zatem
twierdzenia skarzgcej spotki, ze w toczgcej sie przed Sadem Apelacyjnym w [...]
sprawie o sygn. akt VIl AGa [...] nastgpita przewlektos$¢ postepowania.
Uwzgledniajgc skarge na przewlektos¢ postepowania apelacyjnego, Sad
Najwyzszy miat nadto obowigzek rozstrzygng¢ wniosek o zasgdzenie odpowiedniej
sumy pienieznej, o ktorej mowa w art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na naruszenie
prawa strony. Zgodnie z powotanym przepisem prawa, uwzgledniajgc skarge, sad
na zgdanie skarzgcego przyznaje od Skarbu Panstwa sume pieniezng w wysokos$ci
od 2.000 zt do 20.000 zt. Przyznanie odpowiedniej sumy pienieznej na podstawie
art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony stanowi sankcje dla
panstwa za wadliwe zorganizowanie wymiaru sprawiedliwosci oraz rekompensate
za krzywde moralng spowodowang przewlektoscig postepowania; przyznanie sumy
pienieznej nastepuje w wysokosci proporcjonalnej do wielkosci zwtoki, jej przyczyn
oraz dotkliwosci dla skarzgcego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 stycznia
2006 r., 1l SPP 154/05, OSNP 2006 nr 21-22, poz. 342). Odpowiednia suma

pieniezna petni role swoistego zadosCéuczynienia za stres i frustracje,



spowodowanego przewlektoscig postepowania sgdowego.

Skarzgca wniosta o zasgdzenie kwoty 20.000 z. Sgd Najwyzszy uznat
jednak, po rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy, za wiasciwe przyznanie
skarzgcej tytutem wspomnianego zados¢uczynienia kwoty w wysokosci 2.000 zt.
Przyznajagc kwote w takiej wysokosci Sgd Najwyzszy miat na wzgledzie powotany
art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony oraz przyjetg praktyke
orzeczniczg. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, uwzgledniajgc skarge,
wysokosC sumy pienieznej, wynosi nie mniej niz 500 zt za kazdy rok
dotychczasowego trwania postepowania, niezaleznie od tego, ilu etapdéw
postepowania dotyczy stwierdzona przewlektos¢ postepowania. Sad moze
przyzna¢ sume pieniezng wyzszg niz 500 zt za kazdy rok dotychczasowego trwania
postepowania, jezeli sprawa ma szczegolne znaczenie dla skarzgcego, ktéry swojg
postawg nie przyczynit sie w sposob zawiniony do wydtuzenia czasu trwania
postepowania. Przyznanie odpowiedniej sumy pienieznej nastepuje w wysokosSci
proporcjonalnej do wielkosci zwtoki, jej przyczyn oraz dotkliwosci dla skarzgcego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2016 r., lll SPP 53/15,
LEX nr 2032325; z dnia 28 maja 2015 r., Ill SPP 10/15, LEX nr 174074; z dnia 6
stycznia 2006 r., Il SPP 154/05, OSNP 2006 nr 21-22, poz. 342).

Przenoszgc powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy, Sgd Najwyzszy
wyjasnia, ze przyznanie skarzgcej spotce wskazanej wyzej kwoty 2.000 zt tytutem
odszkodowania odpowiada stopniowi dotkliwosci toczgcego sie postepowania
uwzgledniajgc czas jego trwania oraz wysokos¢ dochodzonej naleznosci gtowne;.

Z uwagi na zakonczenie postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w [...]
z dniem 22 listopada 2018 r. Sgd Najwyzszy oddalit zgdanie skargi w pozostatej
czesci.

Orzekajgc o kosztach postepowania skargowego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. i w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy o
skardze na naruszenie prawa strony oraz § 14 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 z p6zn. zm.) uwzgledniajgc wysokosé
optaty od skargi - art. 17 ust. 1 i 2 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



