Sygn. akt | NSP 69/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Dobrowolski (przewodniczacy)
SSN Oktawian Nawrot
SSN Marek Siwek (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M. S.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...)

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w (...) w sprawie VI ACa (...),
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 22 stycznia 2019 .,

l. odrzuca skarge,
Il. nakazuje zwréci¢ M. S. 200 (dwiescie) zt uiszczonej optaty

od skargi.

UZASADNIENIE

W dniu 25 wrzeénia 2018 r. petnomocnik pozwanej M. S. wnidst skarge na
naruszenie prawa swojej mocodawczyni do rozpoznania sprawy w postepowaniu

sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki.

Whnidst o:

1) stwierdzenie przewlekiosci postepowania w sprawie VI Ca (...) Sadu
Apelacyjnego w (...) i wydanie Sadowi rozpoznajgcemu sprawe zalecenia
wyznaczenia w terminie 7 dni od otrzymania pisma terminu rozprawy, ktéry

odbedzie sie w przeciggu 40 dni od dnia otrzymania akt sprawy,



2) przyznanie od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w (...) na rzecz
mocodawczyni sumy pienieznej w kwocie 4 000 zt tytutem odszkodowania
za przewlektos¢ postepowania,

3) przyznanie mocodawczyni kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu skargowym.

W uzasadnieniu skargi wskazat, iz akta sprawy wptynety do Sagdu
Apelacyjnego w dniu 28 czerwca 2017 r. i do dnia wniesienia skargi nie podjeto
zadnych czynnosci w sprawie, w szczegolnosci nie wyznaczono terminu rozprawy.
Podniést nadto, Zze strony postepowania nie doprowadzity do przewlektosci
postepowania, nadto zaniechania w zakresie trwania tego postepowania nie
obcigzajg Prezesa Sadu Apelacyjnego w (...), ani konkretnego sedziego. Wynikajg
Z zaniechan organow panstwa w zakresie obsady wakatow sedziowskich.

Prezes Sadu Apelacyjnego w (...) w odpowiedzi na skarge z dnia 23
pazdziernika 2018 r. wniosta o oddalenie skargi. Wskazata na daty czynnosci
procesowych w postepowaniu odwotawczym, a takze na fakt, ze w okresie od 17
do 23 lipca 2018 r. akta sprawy znajdowaty sie w dyspozycji Sgdu Okregowego w
W.[...], ktéry rozpoznawat wniosek o wydanie odpisu wyroku zaopatrzonego w
klauzule wykonalnosci. Pomimo, ze od wptywu sprawy do Sadu Apelacyjnego do
wyznaczenia terminu rozprawy uptyneto 15 miesiecy, zdaniem Prezesa Sadu
Apelacyjnego, nie doszio do przewlektosci postepowania. Brak mozliwosci
rozpoznania sprawy w terminie szybszym wynikat nie z zaniedban kierownictwa
tego sgdu, czy sedziego sprawozdawcy, ale z zaniedban organu odpowiedzialnego
za podjecie dziatan umozliwiajgcych realizacje celdw i zadan w sadownictwie.
Prezes podniosta réwniez, ze wysoko$¢ Zzgdanej przez skarzgcego kwoty nie
zostata w zaden sposob uzasadniona, co przemawia za oddaleniem skargi takze i
w tym zakresie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga podlega odrzuceniu.

Petnomocnik skarzgcej zarzgdzeniem z dnia 28 listopada 2018 r. zostat
zobowigzany do ztozenia w terminie 7 dni petnomocnictwa do reprezentowania w
postepowaniu w przedmiocie wniesionej skargi przed Sgdem Najwyzszym. Z akt

sprawy wynika, ze pismo wzywajgce do usuniecia braku formalnego zostato



doreczone petnomocnikowi w dniu 5 grudnia 2018 r. Tres¢ wskazanego
zarzadzenia, jak i pisma doreczonego na skutek tego zarzgdzenia wskazujg z kolei,
iz wezwanie do usuniecia braku formalnego zostato obwarowane rygorem
odrzucenia skargi, a wiec petnomocnik o ewentualnych skutkach swojego
zaniechania zostat poinformowany.

Zgodnie z trescig art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (Dz.U. z 2018 r., poz. 75), w
sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania toczacego sie na skutek
skargi sad stosuje odpowiednio przepisy o0 postepowaniu zazaleniowym
obowigzujgce w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, co w realiach niniejszej
sprawy obliguje do odpowiedniego stosowania przepiséw k.p.c. W mysl| art. 373 zd.
drugie k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. pierwsze k.p.c. nieusuniecie w wyznaczonym
terminie brakéw zazalenia, do ktérych usuniecia strona byta wzywana, skutkuje
odrzuceniem tego srodka odwotawczego, a w realiach niniejszej sprawy -
odrzuceniem skargi. Oczywista byta natomiast zasadnos$¢ wezwania petnomocnika
do usuniecia wskazanego wyzej braku. W postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
w przedmiocie skargi na przewlektos¢ postepowania cywilnego obowigzuje
przymus adwokacko-radcowski (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 16 listopada 2004 r., | SSP 42/04, LEX nr 139571), a
petnomocnictwo udzielone na wczesniejszym etapie postepowania przez skarzgca
nie obejmowato umocowania petnomocnika do wystepowania w niniejszym
postepowaniu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt. | sentencji postanowienia.

Odrzucenie skargi skutkowato rozstrzygnieciem o zwrocie skarzgcej
uiszczonej optaty, stosownie do tresci art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca
2004 r.



