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POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy)
SSN Pawet Czubik (sprawozdawca)

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie ze skargi J. L.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 6 lipca 2021 r.
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Skargg z 6 maja 2021 r. (data wptywu) ,na nieuzasadniong przewlektosc
rozpoznania wniosku z 8 pazdziernika 2018 o stwierdzenie niewaznosci
postanowienia SSN w sprawie o sygn. Il Kp 979/17/S z 7 grudnia 2017,
skierowanego do SN za posr. SA w (...)"” J. L. domagat sie zaptaty 20.000 z! za
wieloletnig przewlektos¢.

Zarzgdzeniem Przewodniczacego (...) Wydziatu 1zby Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego J. L. zostat zobowigzany do wskazania
sygnatury akt oraz sgdu, ktérego dotyczy skarga na przewlekto$¢ postepowania w
terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi.

W nadestanej odpowiedzi skarzgcy nie wskazat sygnatury akt i sgdu, ktérego

przewlektos¢ dotyczy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga na przewlektos¢ postepowania podlegata odrzuceniu.

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnione;j
zwtoki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75 ze zm., dalej: ustawa o skardze na przewlektosc
postepowania) reguluje zasady i tryb wnoszenia oraz rozpoznawania skargi strony,
ktérej prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki zostato naruszone
na skutek dziatania lub bezczynnosci sgdu lub prokuratora prowadzgcego lub
nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze (art. 1).

Zgodnie z art. 6 ust. 1 i 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania,
skarga powinna czyni¢ zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, a ponadto zawieraé: zgdanie stwierdzenia przewlektosci
postepowania w sprawie, ktérej skarga dotyczy oraz przytoczenie okolicznosci
uzasadniajgcych zgdanie. Stosownie do art. 9 ust. 1 skarge niespetniajgcg
wymagan przewidzianych w art. 6 ust. 2 sgd wtasciwy do jej rozpoznania odrzuca
bez wzywania do uzupetnienia brakéw.

Analiza tresci skargi J. L. na przewlektios¢ postepowania prowadzi
do konstatacji, ze nie zawiera ona skonkretyzowanego zadania stwierdzenia
przewlektosci postepowania, bowiem nie precyzuje ktorego postepowania skarga
dotyczy (pomimo wezwania skarzgcego do uzupetnienia tego braku). Tym samym
skarga nie czyni zados¢ wymaganiom z art. 6 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlekto$¢ postepowania, dlatego tez z mocy art. 9 ust. 1 wymienionej ustawy
podlega odrzuceniu.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie przytoczonych

przepisow orzekt jak w sentencji postanowienia.



