Sygn. akt | NSP 64/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szczepaniec (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Zmij (sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie ze skargi P. S.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...]

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie sygn. akt:
VIl AGa [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 16 lipca 2019 r.,

1. odrzuca skarge;
2. zwraca ze Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w [...]
na rzecz skarzgcego — P. S. kwote 200 (dwiescie) ztotych tytutem

uiszczonej optaty od skargi.

UZASADNIENIE

Skargg z dnia 16 kwietnia 2019 r. na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki P. S.
zastepowany przez profesjonalnego petnomocnika, wniést do Sgdu Najwyzszego
za posrednictwem Sadu Apelacyjnego w [...] o: stwierdzenie przewlektosci
postepowania w sprawie toczacej sie przed tym Sgdem pod sygnaturg akt
VIl Aga[...] (1), nakazanie podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich
czynnosci w celu nadania sprawie prawidtowego biegu i niezwiocznego
wyznaczenia terminu rozprawy apelacyjnej (2), zasadzenie od Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...] na rzecz skarzgcego



sumy pienieznej w wysokosci 20.000 zt (3) oraz zasgdzenie kosztow postepowania
wywotanych skarga, w tym kosztow zastepstwa prawnego wediug norm
przepisanych (4).

W uzasadnieniu skarzgcy podat, ze Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia
28 wrzesnia 2017 r. w sprawie XVI GC [...] uwzglednit w cato$ci jego roszczenie.
Orzeczenie to zostato nastepnie zaskarzone przez uczestnika postepowania.
Odpis apelacji doreczono skarzgcemu w dniu 2 marca 2018 r. Wobec powyzszego
P. S. zlozyt w dniu12 marca 2018 r. do Sadu Apelacyjnego w [...] odpowiedz
na apelacje. Z uwagi na przedtuzajgcy sie tok rozpoznania sprawy skarzgcy w dniu
11 wrzesnia 2018 r. ztozyt do Sgdu Najwyzszego pierwszg skarge na przewlektosc
postepowania, ktérg oddalono postanowieniem 2z dnia 9 stycznia 2019 r.
(I NSP 66/18). Wobec powyzszego, skarzacy po uptywie roku od zarejestrowania
sprawy i przydzielenia jej sedziemu referentowi ztozyt wniosek o nadanie sprawie
dalszego biegu. Do dnia ztozenia skargi, jak podniosta strona skarzgca, w sprawie
nie zostaty podjete Zzadne dziatania, w szczegdlnosci nie wyznaczono terminu
rozprawy apelacyjnej. W ocenie skarzgcego, powyzsze okolicznosci stwarzajg
uzasadnione podstawy do wystgpienia ze skargg oraz stwierdzenie, ze w sprawie
nig objetg nastgpita przewlekiosS¢ postepowania, jak réwniez zlecenia Sgdowi
Apelacyjnemu w [...] wyznaczenia terminu rozprawy apelacyjnej, a takze
zasagdzenia odpowiedniej kwoty pienieznej w wysokosci 20.000 zt biorgc
pod uwage, ze przewlekie prowadzone postepowanie uniemozliwia powodowi
wyegzekwowanie naleznej mu kwoty, co z kolei powoduje u niego poczucie
gtebokiej krzywdy.

Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w [...]
w odpowiedzi na skarge z dnia 19 czerwca 2019 r. zgtosit swoj udziat w toczgcym
sie postepowaniu oraz wniost o oddalenie skargi. W uzasadnieniu podano, iz
akta wraz z apelacjg przedstawione zostaty Sgdowi Apelacyjnemu w [...] w dniu
12 marca 2018 r. Zarzgdzeniem z dnia 6 kwietnia 2018 r. sprawe skierowano
do referatu SSA T. S.. W zwigzku z nominacjg sedziego referenta do Sadu
Najwyzszego sprawe przedstawiono do wylosowania nowego sedziego referenta,
ktére przeprowadzono w dniu 28 listopada 2018 r. Nastepnie w dniu 15 maja

2019 r. dokonano losowania sktadu orzekajgcego, zas w dniu 3 czerwca 2019 r.



w sprawie wyznaczono termin rozprawy apelacyjnej na dzien 4 lipca 2019 r.
W powyzszych okolicznosciach w ocenie Skarbu Panstwa brak jest podstaw
do stwierdzenia przewlektosci w niniejszym postepowaniu. Cho¢ wyznaczenie
terminu rozpraw nastgpito wprawdzie po uptywie prawie 15 miesiecy, to w sprawie
podejmowano czynnosci ,aktualne na danym etapie postepowania”, a sama
rozprawa apelacyjna wyznaczona zostata na dzien 4 lipca 2019 r. Okolicznosg¢, iz
dane postepowanie trwa dtuzej niz 12 miesiecy, nie daje podstaw do stwierdzenia
opieszatosci. Skarb Panstwa podnidst, ze oczekiwanie strony na skierowanie
sprawy na rozprawe spowodowane byto takze okolicznosciami o charakterze
obiektywnym (duzy wptyw spraw, znaczne obcigzenie pracg biorgc pod uwage
liczbe orzekajgcych sedzidow). Skarb Panstwa skonstatowat, ze w sprawie
nie sposéb uznac¢, iz doszto do przewlektosci postepowania, zas Zzgdanie
skarzgcego o zasgdzenie kwoty 20.000 2zt jest nadmiernie wygdbrowane

oraz niewykazane.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie podlega merytorycznemu rozpoznaniu.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym  prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (jednolity tekst: Dz.U.
z 2018r., poz. 75, dalej: ustawa o skardze na przewlektos¢ postepowania) strona
moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo diuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlekto$¢ postepowania).

Sad Najwyzszy zwazyt, na co zresztg wskazat sam skarzgcy, iz z uwagi

na przedtuzajgcy sie bieg postepowania w sprawie VII AGa [...] toczgcej sie



przed Sadem Apelacyjnym w [...] P. S. w dniu 11 wrzesnia 2018 r. ztozyt pierwszag
skarge na przewlektosC postepowania, kitdérg oddalono postanowieniem z dnia
9 stycznia 2019 r. (I NSP 66/18). Tymczasem jak stanowi art. 14 ust. 1 ustawy
o skardze na przewlektos¢ postepowania, skarzgcy moze wystgpic z nowag
skarggw tej samej sprawie po uptywie 12 miesiecy, a w postepowaniu
przygotowawczym, w ktorym stosowane jest tymczasowe aresztowanie,
oraz w sprawie egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego
- po uptywie 6 miesiecy, od daty wydania przez sad orzeczenia, o ktorym mowa
w art. 12.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wobec przytoczonego wyzej art. 14
ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania podkresla sie, ze wniesienie
kolejnej skargi na przewlektos¢ postepowania dopuszczalne jest jedynie po uptywie
wskazanego terminu 12 miesiecy - zaréwno w razie uwzglednienia, jak
i nieuwzglednienia wczesniejszej skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 lutego 2014 r., Il SPP 3/14, z dnia 13 wrzesnia 2016 r., Il SPP 58/16).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, Sad
Najwyzszy doszedt do przekonania, ze skoro postanowieniem z dnia 9 stycznia
2019 r. w sprawie | NSP 66/18 oddalono pierwszg skarge P. S. na przewlektosc
postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie VIl AGa [...], to kolejna skarga
P. S. bedgca przedmiotem obecnej oceny Sgdu Najwyzszego, wniesiona w dniu
16 kwietnia 2019 r., a wiec przed uptywem 12 miesiecy od daty rozpoznania
poprzedniej skargi, jest niedopuszczalna.

Z tych wzgledow w ocenie Sgdu Najwyzszego nalezato odrzuci¢ skarge P. S.
stosownie do art. 9 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania,
zgodnie z ktorym Sad odrzuca skarge wniesiong przez nieuprawnionego albo
niedopuszczalng na podstawie art. 14 ust. 1, o czym orzeczono w punkcie 1
postanowienia.

Podstawe orzeczenia o kosztach sgdowych - uiszczonej przez skarzgcego
optacie od skargi w kwocie 200 zt - stanowi art. 17 ust. 3 ustawy o skardze
na przewlektos¢, zgodnie z ktérym uwzgledniajgc lub odrzucajgc skarge, Sad

z urzedu zwraca uiszczong od niej optate (pkt 2 postanowienia).



Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie przytoczonych

przepisow orzekt jak w sentencji postanowienia.

aw



