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POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzes$nia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot
SSN Mirostaw Sadowski

w sprawie ze skargi M. spoftki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach w sprawie o sygn. akt
| S 118/22,

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w

dniu 5 wrzesnia 2023 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Skargg na przewlekto$¢ postepowania datowang na dzien 18 lutego 2023 r.
M. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia w L., zastepowana
przez profesjonalnego petnomocnika, wniosta o stwierdzenie przewlektosci
postepowania w sprawie sygn. akt | S 118/55 toczacej sie przed Sadem
Apelacyjnym w Katowicach i zasgdzenie od organu na rzecz strony kwotg jakag
Sad Apelacyjny uzna za uzasadniong w celach prewencyjnych, lecz nie mniegj
niz 6000 zt tytutem przewlektosci postepowania oraz kosztow zastepstwa

prawnego w niniejszym postepowaniu z tytutu jego ustanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga M. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. podlegata
odrzuceniu.

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub  nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2018, poz. 75, dalej: ,ustawa
0 skardze na przewlektosC postepowania”) reguluje zasady i tryb wnoszenia
oraz rozpoznawania skargi strony, ktérej prawo do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwioki zostatlo naruszone na skutek dziatania
lub bezczynnosci sadu Ilub prokuratora prowadzgcego Ilub nadzorujgcego
postepowanie przygotowawcze (art. 1).

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢ strona moze
wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo diuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlektos¢ postepowania).

W mysl art. 5 wust. 1 wustawy o skardze na przewlekiosé,
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita
przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie.

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wskazuje, ze przez tok postepowania
W sprawie w znaczeniu przyjetym w art. 2 ust. 1 i art. 5 ust. 1 ustawy,
nalezy rozumie¢ postepowanie co do istoty sprawy. Przepisy ustawy o skardze
na przewlekto$¢ nie przewidujg odrebnej skargi na przewlektosc¢, ktdéra sama
dotyczy skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowany jest poglad, ze art. 3 ustawy o skardze na przewlektoS¢ zawiera
zamkniety katalog postepowan, ktorych moze dotyczy¢ skarga o stwierdzenie
przewlektosci w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 grudnia 2011 r.,
KSP 11/11; z 29 listopada 2018 r., | NSP 39/18; z 19 listopada 2019 r.,
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| NSP 176/19; z 11 grudnia 2019 r., | NSP 170/19; z 26 listopada 2019 r.,
| NSP 164/19). Z tego tez wzgledu, skarga M. spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w L. na przewlekto$¢ postepowania Sadu Apelacyjnego w
Katowicach w sprawie | S 118/22, z uwagi na jej niedopuszczalnos¢ podlegata
odrzuceniu.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2

ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania.

(P.S)
[t.n]



