Sygn. akt | NSP 63/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie ze skargi K. K.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w
postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w [...] w sprawie o sygn. akt Il AKo [...],

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...], po rozpoznaniu
na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 12 kwietnia 2022 r.,

1. nie uwzglednia wniosku K. K. o ustanowienie obronicy z
urzedu;

2. pozostawia skarge bez rozpoznania;

3. zwalnia K. K. od optaty oraz wydatkow niniejszego

postepowania, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na dzien 28 listopada 2021 r., zatytutowanym ,Skarga
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym  prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
I postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki” K. K. wskazat na toczgce sie,
W jego ocenie przewlekle, postepowanie przed Sadem Apelacyjnym w[...] w
sprawie o sygn. akt Il AKo [...]. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze postepowanie w
sprawie o sygn. akt Il AKo [...] dotyczy skargi o wznowienie postepowania, zas w

uzasadnieniu skargi na przewlektoS¢ postepowania, skarzgcy wskazuje na zbyt



diugie rozpoznawanie wniosku o ustanowienie obrohcy z urzedu. Skarzgcy
domagat sie przy tym w skardze przyznania na swojg rzecz kwoty 2 000 zt lub
wiecej oraz sformutowania wytycznych dla sgdu.

Prezes Sadu Apelacyjnego w [...] w odpowiedzi na skarge z dnia 7 marca
2022 r. zgtosit swodj udziat w sprawie oraz wnidst o pozostawienie skargi

bez rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga na przewlektos¢ podlegata pozostawieniu bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tj. Dz.U. 2018, poz. 75
ze zm., dalej: ustawa o skardze na przewlektos¢ postepowania) strona moze
wniesC¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo dluzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlekto$¢ postepowania).

Jak stanowi art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania,
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpita
przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie.

Stosownie do art. 8 ust. 2 ww. ustawy, w sprawach nieuregulowanych
w ustawie do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sad stosuje
odpowiednio  przepisy 0  postepowaniu  zazaleniowym  obowigzujgce
w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy.

Zgodnie z art. 430 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
postepowania karnego (t.j. Dz.U. 2020, poz. 30, ze zm., dalej; k.p.k.)

sad odwotawczy pozostawia bez rozpoznania przyjety srodek odwotawczy, jezeli



zachodzg okolicznosci okreslone w art. 429 § 1 albo jezeli przyjecie tego srodka
nastgpito na skutek niezasadnego przywrocenia terminu. Jak stanowi § 2 wyzej
przytoczonego przepisu, ha postanowienie przystuguje zazalenie do innego
réwnorzednego sktadu sgdu odwotawczego, chyba Zze zostato wydane przez Sad
Najwyzszy. Z kolei zgodnie z art. 429 § 1 k.p.k. Prezes sadu pierwszej instancji
odmawia przyjecia srodka odwotawczego, jezeli wniesiony zostat po terminie lub
przez osobe nieuprawniong albo jest niedopuszczalny z mocy ustawy.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do wniosku K. K. o ustanowienie
obroncy z urzedu, wskazac¢ nalezy, ze z uwagi na specyfike postepowania w
sprawach dotyczgcych badania zasadnosci skarg na przewlektos¢ postepowania
ocena skargi i podniesionej w niej argumentacji ogranicza sie w zasadzie do
analizy akt sprawy. Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku o ustanowienie obroncy
z urzedu z uwagi na to, iz posiedzenie odbywa sie bez udziatu stron, zas do oceny
zasadnosci skargi wystarczajgca jest analiza akt sprawy (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 29 kwietnia 2008 r., KSP 1/08).

Tres¢ uzasadnienia skargi na przewlekto$¢ postepowania wskazuje,
ze dotyczy ona nierozpoznanego dotychczas w sprawie II AKo [...] przez Sad
Apelacyjny w [...] wniosku K. K. o wyznaczenie obroncy z urzedu.

W mysli przytoczonego wyzej art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢
postepowania, skarge wnosi sie w toku postepowania w sprawie. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze przez ,tok postepowania w sprawie” nalezy
rozumie¢ ,postepowanie co do istoty”, a nie postepowanie incydentalne (uboczne)
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 listopada 2012 r., KSP 15/12,
z 13 listopada 2014 r., Il SP 227/14, z 6 lutego 2018 r., WSP 2/17, z 14 czerwca
2019 r., | NSP 41/19). Réwniez Europejski Trybunat Praw Cziowieka wskazuje,
ze skarga nie przystuguje na przewlektos¢ postepowania incydentalnego
(zob. decyzja z 11 grudnia 2003 r. w sprawie Schreiber i Boetsch przeciwko Franciji,
skarga nr 58751/00).

W Swietle powyzszego uznaé nalezy, ze przepisy ustawy o skardze
na przewlektos¢ postepowania nie przewidujg odrebnej skargi na przewlektosc
postepowania incydentalnego, jakim jest postepowanie w przedmiocie

ustanowienia obroncy z urzedu. Oznacza to, ze wniesiona w przedmiotowe;



sprawie skarga, dotyczaca czasu rozpoznawania wniosku skarzgcego
0 ustanowienie obroncy z urzedu nie jest dopuszczalna.

Majgc na uwadze powyzsze, stosownie do tresci art. 430 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania, skarge K. K.
nalezato pozostawic¢ bez rozpoznania.

Rozstrzygniecie o kosztach w punkcie 2 postanowienia, uwzgledniajgce
takze wniosek skarzgcego o zwolnienie od kosztow, wynika z tresci art. 624 § 1
k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k. i art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektosc
postepowania. Skarzgcy przebywa w areszcie Sledczym, a z os$wiadczenia
zawartego w skardze na przewlekto$¢ postepowania wynika, iz K. K. nie jest
obecnie zatrudniony i nie osigga dochodow. W tej sytuacji nalezato uznac,
ze obcigzenie skarzgcego optatg oraz wydatkami niniejszego postepowania

nie bytoby celowe.

a.s.



