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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek

w sprawie T. L.

oskarzonego o czyn z art. 258 § 2 kk., z art. 160 § 1 kk. i art. 171 § 1 kk.
w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 65 k.k. i inne,

na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 15 kwietnia 2025 r.,

na skutek skargi T. L. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwiloki w postepowaniu przed Sadem  Apelacyjnym
w todzi w sprawie o sygn. Il AKa 332/24 i Sgdem Okregowym w todzi w sprawie
o sygn. IV K 162/03,

na podstawie art. 4 ust. 1b w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy
z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki w zwigzku
z art. 35 § 1 k.p.k. przekazuje skarge do rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu w todzi.

UZASADNIENIE

Pismem z 16 listopada 2024 r. T. L. wniost o stwierdzenie przewlektosci
postepowania przed ,Sgdem Okregowym oraz Sgdem Apelacyjnym w todzi w
sprawie o sygn. akt Il AKa 207/20, w ktérej zapadt wyrok w dniu 29.11.2021 roku, a



| NSP 6/25 2

ktory zostat uchylony przez Sgd Najwyzszy do Sgdu Apelacyjnego |l Wydziat Karny
— do ponownego rozpatrzenia”.

W odpowiedzi na zarzgdzenie Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego z 27
listopada 2024 r., zobowigzujgce do sprecyzowania zgdania skargi, skarzgcy
wyjasnit, ze ,wniesiona skarga dotyczy sprawy |l AKa 207/20 (obecnie Il AKa
332/24) (...) sygnatury Il AKa 207/20 i Il AKa 332/24, pozostajg w Scistym zwigzku
z postepowaniami przed Sgdem Okregowym w todzi IV Wydziat Karny i Sadu
Apelacyjnego Il Wydziat Karny i wywodzg sie z jednej sprawy IV K 162/03”.
Skarzacy podkreslit, ze sprawa ,znalazta sie cztery razy w sadzie | instancji i pie¢
razy w sadzie Il instancji”. Brak rozpoznania sprawy jest ,wynikiem tylko i wytgcznie

popetnianych btedow sadu | i Il instancji” (pisownia oryginalna).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarge nalezato przekaza¢ do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w todzi.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze
na przewlektos¢”), Sad Najwyzszy jest wlasciwy wytgcznie do rozpoznania skargi
dotyczgcej postepowania przed sgdem apelacyjnym lub Sgdem Najwyzszym. Jezeli
przedmiotem oceny jest przewlekto$¢ postepowania przed sgdem okregowym i
sgdem apelacyjnym, to zgodnie z art. 4 ust. 1b ustawy o skardze na przewlekto$é
Lwiasciwy do jej rozpoznania w catosci jest sgd apelacyjny”.

Przepisy wyznaczajgce witasciwosé rzeczowg Sadu Najwyzszego do
rozpatrywania skarg na przewlektos¢ postepowania jako normy o charakterze
kompetencyjnym, powinny by¢ interpretowane scisle i literalnie (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 19 grudnia 2019 r., | NSP 175/19; z 24 pazdziernika 2024 r.,
| NSP 333/24; z 18 grudnia 2024 r., | NSP 401/24).

Skarga koncentruje sie na opisie postepowania przed sgdem | i Il instancji.
Juz w petitum skargi skarzgcy wyraznie domaga sie stwierdzenia, ze nastgpito

naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w
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postepowaniu przed ,Sgdem Okregowym i Sgdem Apelacyjnym w todzi”. Réwniez
w uzasadnieniu skargi oraz w piSmie z 12 grudnia 2024 r. skarzgcy kwestionuje
sprawnos¢ postepowania od chwili jego wszczecia oraz przytacza okolicznosci
dotyczagce zaréwno postepowania przed sgdem | instancji, jak i przed sagdem Il
instancji.

Z uwagi na fakt, Zze skarga dotyczy przewlektosci postepowania
prowadzonego przed Sgdem Apelacyjnym w todzi w sprawie o sygn. Il AKa 332/24,
jak i przed Sgdem Okregowym w todzi o sygn. akt IV K 162/03 wiasciwym

do jej rozpoznania jest Sad Apelacyjny w todzi.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 4 ust. 1b w
zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ w zwigzku z art. 35

§ 1 k.p.k. orzekt, jak w sentencji.
[SOP]

[r.g.]



