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POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie ze skargi P.D.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w (...)

w sprawie V ACa (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 20 wrzesnia 2018 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE
P.D. wniost osobiscie o stwierdzenie przewlektosci spowodowanej ,brakiem

rozpoznania sprawy kasacyjnej” (V CSK 286/18) dotyczacej wyroku Sagdu
Apelacyjnego w (...) w sprawie V ACa (...) i zasadzenie na jego rzecz z tego tytutu
kwoty 5.000 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu cywilnym obowigzuje przed Sgdem Najwyzszym obowigzkowe
zastepstwo strony przez adwokata lub radce prawnego (art. 87 § 1 k.p.c.), co
dotyczy tez postepowania ze skargi na przewlektos¢ postepowania sgdowego (art.
8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki; jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 75; dalej jako ,ustawa z dnia 17
czerwca 2004 r.”). Zasada ta, zgodnie z art. 871 § 2 k.p.c., nie ma zastosowania w
postepowaniu o zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz o ustanowienie adwokata
lub radcy prawnego, oraz gdy strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym

lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor



habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong, jej organem Iub jej
przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej. Przymusowe zastepstwo stron przez
adwokatéw lub radcéw prawnych w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym ma
charakter bezwzgledny. Oznacza to, ze w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
zdolnosc¢ strony do podejmowania przez nig osobiscie czynnosci procesowych jest
wylgczona. W konsekwencji czynnosci podejmowane przez strone osobiscie w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, z zastrzezeniem przypadkéw
wymienionych w art. 871 § 2 k.p.c., sg bezskuteczne (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 16 marca 2006 r., Il CZ 5/06, LEX nr 584755 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z 6 lutego 2013 r., V CZ 88/12, LEX nr 1294195 oraz powotane
tam orzeczenia).

Uwzgledniajgc powyzsze regulacje, skarga wniesiona przez P.D. osobiscie, ze
wzgledu na art. 87 § 1 k.p.c. oraz brak okoliczno$ci uzasadniajgcych zastosowanie
art. 87 § 2 k.p.c., dotknieta jest brakiem nieusuwalnym, co powodowato
koniecznos$¢ jej odrzucenia bez wzywania do uzupetnienia tego braku na podstawie
stosowanych odpowiednio przepiséw o postepowaniu zazaleniowym przed Sgdem
Najwyzszym (art. 370 w zwigzku z art. 394! § 3 i art. 39821 k.p.c. oraz w zwigzku z
art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.). Srodki odwotawcze (zazalenie)
podlegajg bowiem wstepnej kontroli, majgcej na celu powstrzymanie dalszego toku
postepowania, gdy srodek ten jest niedopuszczalny, poniewaz nadawanie biegu
takiemu nieskutecznemu srodkowi odwotawczemu jest niecelowe i pozbawione
racjonalnosci, skoro i tak nie zostanie merytorycznie rozpoznany.

Majagc to na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 398° §
3 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. oraz w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17

czerwca 2004 r.



