Sygn. akt | NSP 55/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Dobrowolski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Pawet Ksiezak

w sprawie ze skargi A. C.-N.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...]

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie | AGa [.. ],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 14 czerwca 2019r.,

postanawia:
uznaé¢ sie niewlasciwym i sprawe przekaza¢ do rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu w [...]

UZASADNIENIE

W dniu 18 kwietnia 2019 r. wptyneta do Sgdu Najwyzszego skarga na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwitoki w sprawie z pozwu A. C.-N. o zaptate prowadzonej
pod sygnaturg akt | AGa [...] przez Sad Apelacyjny w [...]. Skarzgca wniosta w niej
o stwierdzenie przewlekto$ci ww. postepowania, a nadto o przyznanie od Skarbu
Panstwa sumy pienieznej na jej rzecz w kwocie 20.000,00 zt za powstatg
przewlektos¢, a takze o przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcej kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzgca podniosta, ze w dniu 19 lipca 2012 r. skierowata
przeciwko E. Sp. z 0.0. pozew o zaptate. Sprawa zostata zarejestrowana
pod sygnaturg akt IX GC [...] w Sgdzie Okregowym w G.. Pierwsze posiedzenie



W niniejszej sprawie wyznaczono na dzien 7 czerwca 2013 r., natomiast nastepne
dopiero w dniu 25 stycznia 2015 r. Po kilku miesigcach zmianie ulegt sktad Sgdu
rozpoznajgcy wskazang sprawe, co dodatkowo spowodowato, ze dopiero w dniu
5maja 2016 r. Sad dopuscit istotny dowdd z uzupetniajgcej opinii biegtego
sgdowego. Skarzgca podkreslita takze, Zze przed wydaniem postanowienia
0 dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego sgdowego ostatnie posiedzenie
odbyto sie w dniu 23 czerwca 2014 r.

Po sporzadzeniu opinii, termin posiedzenia wyznaczono dopiero na dzien
2 marca 2017 r. W czasie pomiedzy przedmiotowym posiedzeniem a dniem,
w ktérym zapadt wyrok w niniejszej sprawie wyznaczono 11 terminéw posiedzen.
Jak podkreslita skarzgca, Sad | instancji zamykat i otwierat rozprawe na nowo,
odraczat bgdz odwotywat kolejne terminy rozprawy. Na skutek przedmiotowych
i niezrozumiatych dla niej dziatan Sgdu Okregowego w G. podejmowanych w toku
postepowania, wyrok wydano dopiero w dniu 31 stycznia 2018 r. Obydwie strony
wniosty od tego wyroku apelacje - odpowiednio pozwany w maju, a powod
w czerwcu 2018 r. Dopiero w dniu 8 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] wyznaczyt
termin pierwszej rozprawy.

W dniu 14 czerwca 2019 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta odpowiedz na
skarge Prezesa Sadu Apelacyjnego w [...]. Prezes zgtosit swéj udziat w sprawie
oraz wniést o jej oddalenie. W uzasadnieniu natomiast wskazat, ze ww. sprawa
wptyneta do Sgdu Apelacyjnego w [...] w dniu 22 czerwca 2018 r. z apelacjami obu
stron i zostata zarejestrowana w rep. AGa. Zarzadzeniem z dnia 25 stycznia 2019 r.
zostat wyznaczony termin rozprawy apelacyjnej na dziehn 11 kwietnia 2019 r.
W dniu tym przewodniczacy zamknat rozprawe, a Sgd odroczyt ogtoszenie wyroku
do dnia 18 kwietnia 2019 r., a nastepnie do dnia 30 kwietnia 2019 r.
Postanowieniem wydanym w dniu 30 kwietnia 2019 r. Sad Apelacyjny zamknat
rozprawe i otworzyt jg na nowo. Termin rozprawy zostat wyznaczony na dzien
27 czerwca 2019rr.

Prezes Sadu Apelacyjnego wskazat ponadto, ze w orzecznictwie za
przewlekte uznaje sie zasadniczo postepowanie, w ktérym w danej instancji nie
wyznaczono rozprawy przez ponad 12 miesiecy (por. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2018 r., lll SPP 56/17, LEX nr 2440458). Taka



sytuacja, zdaniem Prezesa, nie zachodzi jednak w tej sprawie. Pierwsza rozprawa
apelacyjna odbyta sie bowiem przed uptywem okresu dziesieciu miesiecy od
wptywu sprawy do Sgdu Apelacyjnego, druga zas$ zostata wyznaczona na pigty
dzien po uptywie okresu dwunastu miesiecy od wplywu sprawy do Sadu
Apelacyjnego. W swietle pogladow judykatury w tej sytuacji nie ma podstaw, aby
uznaé, ze Sad Apelacyjny byt bezczynny albo podejmowat w sprawie czynno$ci
pozorne lub nieefektywne, a postepowanie apelacyjne jest przewlekte i zachodzi

nadmierna zwtoka w czynnosciach podejmowanych przez Sad Apelacyjny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy Ww postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (Dz.U. z 2018 r., poz. 75, dalej: ustawa o skardze na przewlekto$¢) reguluje
zasady i tryb wnoszenia oraz rozpoznawania skargi strony, ktorej prawo do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki zostato naruszone na skutek
dziatania lub bezczynnosci sgdu lub prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego
postepowanie przygotowawcze (art. 1 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢).

Z przepisu art. 4 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢ wynika, ze skarge
rozpoznaje jeden sad, co do zasady, przetozony nad sgdem, przed ktérym toczy sie
postepowanie. Ustawodawca przewidziat jednak wyjatki od tej zasady m.in. w art. 4
ust. 1b ustawy o skardze na przewlekto$¢, zgodnie z ktérym, jezeli skarga dotyczy
przewlektosci postepowania przed sgdem okregowym i sgdem apelacyjnym -
wiasciwy do jej rozpoznania w catosci jest sad apelacyjny. Stosownie do art. 4 ust.
2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ Sad Najwyzszy jest z kolei witasciwy do
rozpoznania skargi, jezeli dotyczy ona przewlektosci postepowania przed sgdem
apelacyjnym lub Sgdem Najwyzszym.

W realiach niniejszej sprawy, w ocenie Sgdu Najwyzszego, mamy do
czynienia z przypadkiem wymienionym w art. 4 ust. 1b ustawy o skardze na
przewlektos¢. Wprawdzie w petitum skargi skarzgca domaga sie stwierdzenia,

ze nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej



zwloki ,w sprawie z pozwu A. C.-N. o zapfate prowadzonej pod sygnaturg akt
| Aga[...]”, to jednak z pozostatej treSci skargi, a w szczegolnosSci z jej
uzasadnienia, wyraznie mozna wywodzi¢, ze skarzgca podnosi fakty i okolicznosci
dotyczgce przede wszystkim przewlektosci na etapie prowadzenia postepowania
przez Sgd Okregowy w G..

W orzecznictwie niejednokrotnie wskazywano, ze obowigzkiem skarzgcego
jest wskazanie konkretnych czynnosci procesowych, ktorych sad nie podijat lub
dokonat wadliwie, powodujgc w ten sposob nieuzasadniong zwioke w
postepowaniu, a powinnoscig sgdu rozpoznajgcego skarge na przewlektosc
postepowania jest odniesienie sie do okolicznosci wskazywanych w skardze jako
uzasadniajgce zgdanie strony. Konieczno$¢ dokonania oceny terminowosci
czynnosci podejmowanych zarédwno na obecnym, jak i poprzednich etapach
postepowania, wystepuje zatem tylko wowczas, gdy skarzacy wskaze konkretne
zarzuty odnoszgce sie do tych faz postepowania (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2013 r., Il SPP 188/13, LEX nr 1448755).

Skarzgca wskazata na fakty swiadczace, jej zdaniem, o nieuzasadnionej
zwtoce w postepowaniu Sadu Il instancji, jednoczesnie jednak podnosita szereg
okolicznosci mogacych wskazywac¢ na wystgpienie przewlektosci postepowania w
sprawie toczgcej sie przed sgdem | instancji, tj. Sgdem Okregowym w G..

Sad Najwyzszy odwotujgc sie do ugruntowanej w kulturze prawa panstw
europejskich zasady falsa demonstratio non nocet, zgodnie z ktérg decydujgce
znaczenie ma istota sprawy wyrazona w jej tresci, a nie jej oznaczenie, przyjat iz
ww. skarga dotyczy przewlekiosci postepowania przed sgdem okregowym i sgdem
apelacyjnym.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 4 ust. 1b
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy Ww postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki oraz art. 200 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c.

orzekt jak w sentencji swego postanowienia.
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