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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie ze skargi J. G.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. | NSW 208/25,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 18 grudnia 2025 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem z 4 wrzesnia 2025 r. (data nadania listu poleconego) J. G. (dalej:
.Skarzgcy”) wniost do Sgdu Najwyzszego skarge na przewlekios¢ postepowania
przed Sagdem Najwyzszym co do wniesionego przez niego protestu wyborczego.

Skarzgcy wskazat, ze w dniu 13 czerwca 2025 r. wnidst protest wyborczy
I jednoczes$nie zazadat jego prawidlowego rozpoznania. Podniést przy tym,
ze do dzisiaj nie doreczono mu informacji o zarejestrowaniu tego protestu
I nadaniu sygnatury oraz nie doreczono mu orzeczenia bedgcego efektem jego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy Ww postepowaniu
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przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
| postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektos¢”), strona moze wnie$¢ skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie
jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
I prawnych albo dluzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektosé postepowania).

Artykut 3 ustawy o skardze na przewlekios¢ zawiera zamkniety katalog
postepowan, w ktérych okreslonym podmiotom przystuguje uprawnienie
do wniesienia skargi na przewlektos¢ (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z: 29 listopada 2018 r., | NSP 39/18; 6 grudnia 2011 r., KSP 11/11; 29 pazdziernika
2009 r., KSP 18/09).

Powyzsze nakazuje przyja¢, ze w postepowaniach innych, niz wymienione
w katalogu okreslonym w art. 3 ustawy o skardze na przewlektosé,
skarga nie przystuguje. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze w katalogu tym
nie zostato uwzglednione postepowanie wywotane wniesieniem protestu
wyborczego.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze tego rodzaju postepowanie
ma ograniczony zakres temporalny, tj. musi by¢ prawomocnie zakonczone przed
wydaniem rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego o waznosci wyboréw. Z jego istoty
wiec wynika, ze nie moze byC¢ prowadzone przewlekle. Przesgdza o tym art. 324
§ 1 Kodeksu wyborczego, wedlug ktérego Sad Najwyzszy na podstawie
sprawozdania z wyboroéw przedstawionego przez Panstwowg Komisje Wyborczg
oraz po rozpoznaniu protestdw rozstrzyga o waznosci wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej.

Tres¢ skargi wniesionej przez skarzgcego wskazuje, ze dotyczy ona
postepowania wywotanego whniesieniem protestu wyborczego
do Sadu Najwyzszego 13 czerwca 2025 r. W takiej sytuacji, wobec braku podstaw
prawnych, uznac¢ nalezy, ze skarga ta jest niedopuszczalna i jako taka podlega

odrzuceniu.
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Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 395 § 1
w zw. z art. 397 § 1*w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy

o0 skardze na przewlektosé, orzeka jak w sentencji postanowienia.

Grzegorz Pastuszko

[D.Z]
[a.4]



