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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot

w sprawie ze skargi M. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
VII AGz 190/25,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 4 grudnia 2025 r.,

1. odrzuca skarge;

2. zwraca ze Skarbu Panstwa - Sadu Najwyzszego na rzecz
skarzacego M. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w W. kwote 200 (dwiescie) ztotych tytutem uiszczonej

optaty od skargi.

UZASADNIENIE

Skargg datowang na 18 listopada 2025 r. M. spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w W., zastepowana przez profesjonalnego
petnomocnika, wniosta o stwierdzenie przewlektosci postepowania zazaleniowego
toczgcego sie przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
VII AGz 190/25.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
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Wedtug art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,u.s.p.p.”) strona moze wnieS¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to
konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lubinnej dotyczgcej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Stosownie do art. 5 ust. 1 u.s.p.p., skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlekto$¢ postepowania, wnosi sie w toku
postepowania w sprawie.

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wskazuje, ze przez tok postepowania
W sprawie, w znaczeniu przyjetym w art. 2 ust. 1 i art. 5 ust. 1 u.s.p.p., nalezy
rozumieC postepowanie co do istoty sprawy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
11 maja 2022 r.,, | NSP 137/22). Postepowanie zazaleniowe jako incydentalne
(uboczne), ktérego bieg nie powoduje przejscia rozpoznania istoty sprawy do sgdu
wyzszej instancji, nie jest postepowaniem co do istoty sprawy. Powyzsze oznacza,
ze niedopuszczalna jest skarga na przewlektos¢ postepowania zazaleniowego
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 marca 2021 r., | NSP 191/20).

Majgc na uwadze powyzsze oraz biorgc pod uwage, iz skarzgcy domaga sie
stwierdzenia przewlektosci postepowania zazaleniowego (incydentalnego) Sad
Najwyzszy odrzucit skarge jako niedopuszczalng na podstawie art. 3986 § 3 w zw. z
art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 u.s.p.p.

Podstawe orzeczenia o kosztach sgdowych w pkt. 2 postanowienia —
uiszczonej przez skarzgcg opfacie od skargi w kwocie 200 zt — stanowi
art. 17 ust. 3 u.s.p.p., zgodnie z ktérym uwzgledniajgc lub odrzucajgc skarge, sad

z urzedu zwraca uiszczong od niej optate.

[P.Sz.]
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[r.g.]



