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POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi C.M. i S.A.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie o sygn. VIII ACa 706/25,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 15 grudnia 2025 r.,

1. odrzuca skarge;
2. nakazuje zwréci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego
w Warszawie na rzecz skarzacych kwote 400 (czterysta) zlotych

uiszczong tytutem optaty od skargi;

[K.O]
UZASADNIENIE

C.M. i S.A. (dalej: ,skarzgcy”) zastepowani przez profesjonalnego
petnomocnika ztozyli skarge na przewlekto§¢ postepowania przed Sadem
Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn. akt VIII ACa 706/25 wnoszgc o:

1) stwierdzenie przewlektosci postepowania prowadzonego przed Sgdem
Apelacyjnym w Warszawie, sygn. akt: VIII ACa 706/25,

2) przyznanie od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Warszawie,
na rzecz kazdego ze skarzgcych po 4000 zt,

3) zasadzenie od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Warszawie,
na rzecz skarzgcych kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego, wedtug norm przepisanych.
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Jednoczesnie w uzasadnieniu skargi znalazly sie sformutowania:

MW odniu 29 czerwca 2023 roku (data zamieszczona w Portalu
Informacyjnym) w Sadzie Apelacyjnym pod sygn. akt [...] zarejestrowano sprawe
wywotang przedmiotowg apelacjg, przy czym z dniem 28 marca 2024 roku
zmieniono sygnature sprawy na [...]";

W zwigzku z powyzszym skarzgcy domagajg sie przyznania

im zadoséuczynienia za przewlekto$¢ w kwotach po 10.000,00 zt”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. W art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora ipostepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz.1725, dalej:
L2ustawa o skardze na przewlekto$¢”) okreslono, ze skarga taka powinna czyni¢
zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego oraz zawierac:
zgdanie stwierdzenia przewlektosci postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy
— art. 6 ust. 2 pkt 1 ustawy o skardze na przewlekto$¢, a takze przytoczenie
okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie — art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢. Elementy te stanowig obligatoryjny sktadnik pisma jakim
jest przedmiotowa skarga i braki w tym zakresie nie podlegajg konwalidacji
w drodze wezwania do ich uzupetnienia, lecz stanowig podstawe odrzucenia skargi
(art. 9 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢).

2. Przedmiotowa skarga, choC zawiera zgdanie stwierdzenia przewlektosci
postepowania w sprawie, ktérej dotyczy, to jednak zawiera niespdjne zadania
co do kwoty jakg miatby zasgdzi¢ sgd na rzecz skarzgcych, jak réwniez wprowadza
istotne watpliwosci w zakresie oznaczenia sprawy, przytaczajgc w uzasadnieniu
okolicznosci dotyczgce sprawy prowadzonej pod sygnaturg [...] ([...]).

3. Z powyzszych wzgledow, w oparciu o art. 9 ust. 1 ustawy o skardze
na przewlektos¢, skarge jako zawierajgcg nieusuwalne braki, nalezato odrzucic¢

bez wzywania do ich uzupetnienia.
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4. Niezaleznie od powyzszego, ztozenie skargi na przewlektosc
postepowania doprowadzito do wyznaczenia przez Sad Apelacyjny terminu
rozprawy w sprawie o sygn. akt VIII ACa 706/25, tym samym, zasadniczy cel skargi

zostat osiggniety.

Aleksander Stepkowski

[K.O]

[a.]



