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POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Pawet Czubik (sprawozdawca)
SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie ze skargi K. K. i A. K.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach w sprawie o sygn.
| ACa 1627/23,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 19 lutego 2025 r.

stwierdza swoja niewlasciwos¢ i przekazuje sprawe Sadowi

Apelacyjnemu w Katowicach.

Pawet Czubik  Joanna Lemanska Grzegorz Pastuszko

UZASADNIENIE

K. K. oraz A. K., reprezentowani przez profesjonalnego petnomocnika,
pismem z 2 grudnia 2024 r. wniesli skarge na przewlektos¢ postepowania
sgdowego, zadajgc m.in. stwierdzenia, ze w postepowaniu przed Sadem
Okregowym w Katowicach w sprawie Il C 481/19 oraz przed Sgdem Apelacyjnym w
Katowicach w sprawie | ACa 1627/23 nastgpita przewlektos¢.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 4 ust. 1b ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
I postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1725,
dalej: ,ustawa o skardze na przewlektos¢”), jezeli skarga dotyczy przewlektosci
postepowania przed sgdem okregowym i sgdem apelacyjnym - wiasciwy
do jej rozpoznania w catosci jest sgd apelacyjny.

Z tresci skargi jednoznacznie wynika, ze dotyczy ona postepowan
prowadzonych przed Sgdem Okregowym w Katowicach (Il C 481/19) oraz Sgdem
Apelacyjnym w Katowicach (I ACa 1627/23), stad wiasciwy do jej rozpoznania
w catosci jest Sad Apelacyjny w Katowicach. Na marginesie warto odnotowac,
ze na powyzsze uwage zwrocit autor skargi wskazujgc, ze wihasciwym
do jej rozpoznania bedzie Sgd Apelacyjny w Katowicach (s. 2 skargi) oraz
posrednio Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach, ktory w swej odpowiedzi
na skarge (pismo z 23 stycznia 2025 r.) podniost m.in., ze Sgad sukcesywnie
podejmowat czynnosci celowe i konieczne dla rozpoznania sprawy
tak przed Sgdem Okregowym, jak i przed Sgdem Apelacyjnym (s. 2-3 odpowiedzi
na skarge).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 4 ust. 1b ustawy
o skardze na przewlekto$¢ oraz art. 200 § 1% i art. 200 § 14 k.p.c. w zw. z art. 8
ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ stwierdzit swojg niewtasciwosc i przekazat

skarge do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach.

Pawet Czubik  Joanna Lemanska Grzegorz Pastuszko
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