| NSP 477/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik

w sprawie ze skargi W. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
V ACa 2114/22

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
24 stycznia 2025 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na 20 listopada 2024 r., wniesionym w sprawie
| NSP 307/24 W. S. (dalej takze: Skarzacy) wniost o:

1. uchylenie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2024 r. sygn.
| NSP 307/24;
2. stwierdzenie przewlektosci postepowania sgdowego prowadzonego przez

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydziat Cywilny sygn. V ACa 2114/22,;

3. stwierdzenie niewaznosci postepowania sgdowego prowadzonego
przez Sad Apelacyjny w Warszawie sygn. V ACa 1090/17;

4. wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 wrzesnia 2021 r.
sygn. akt V ACa 1090/17.
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Na zarzgdzenie z 26 listopada 2024 r., sygn. akt | NSP 307/24 pismo w
zakresie pkt. 1 i 3 pozostawiono w aktach sprawy | NSP 307/24 bez dalszych
czynnosci o czym poinformowano nadawce. Wnioskom zawartym w pkt. 2 i 4 pisma

nadano dalszy bieg.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwitoki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75, dalej: u.s.p.p.) strona moze wniesc
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito
naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli
postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie
w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci
faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos$c
postepowania).

W mysl art. 6 ust. 2 pkt. 2 u.s.p.p. skarga powinna zawieraC przytoczenie
okolicznosci uzasadniajgcych zadanie. Stosownie zas do art. 9 ust. 1 u.s.p.p.
skarge niespetniajgcg wymagan przewidzianych w art. 6 ust. 2 u.s.p.p.
sad wtasciwy do jej rozpoznania odrzuca bez wzywania do uzupetnienia brakéw.

Skarga wywiedziona przez Skarzgcego nie spetniata wymagan, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 2 pkt. 2 u.s.p.p. bowiem nie przytacza zadnych okolicznosci
uzasadniajgcych zgdanie.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 9

ust. 1 u.s.p.p. odrzucit skarge.

[SOP]
r.g.
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