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POSTANOWIENIE

Dnia 12 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Ksiezak

w sprawie ze skargi M.B.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie o sygn. VI ACa 3431/23,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 12 listopada 2025 r.,

stwierdza swojg niewlasciwos¢ i przekazuje sprawe wedtug

wiasciwosci Sagdowi Apelacyjnemu w Warszawie.

UZASADNIENIE

Pismem oznaczonym datg 3 kwietnia 2025 r. M.B. (dalej: Skarzgca)
reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika r.pr. M.W. pismem
zatytutowanym ,skarga na przewlekios¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym
w Warszawie VI Wydziatem Cywilnym w sprawie o sygn. VI ACa 3431/23” wniosta
skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki toczgcym sie przed Sgdem Okregowym
w Warszawie pod sygn. XXVIII C 1435/24 wnoszac o:

1. stwierdzenie przewlekfosci postepowania w niniejszej sprawie;

2. zobowigzanie Sadu Apelacyjnego w Warszawie, VI Wydziatu Cywilnego
do rozpoznania niniejszej sprawy w terminie miesigca od daty rozpoznania
skargi;

3. przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz Skarzgcej tgcznie kwoty 20 000 zi;
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4. zasgdzenie od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w Warszawie na rzecz
Skarzgcej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedtug norm przypisanych.

W tresci uzasadnienia wskazano, ze pismem z 27 lutego 2018 r. powddka
wystgpita z pozwem o zaptate do Sadu Okregowego w Szczecinie.
Postanowieniem z 30 marca 2018 r. Sad stwierdzit swojg niewtasciwosc i przekazat
sprawe do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie. Sad | instancji wydat
wyrok 27 kwietnia 2022 r. Dopiero 27 pazdziernika 2022 r. wystano pozwanemu
odpis wyroku wraz z uzasadnieniem. Wobec wystgpienia przez pozwanego z
apelacjg przekazano akta Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie, ktéry pismem z 17
maja 2023 r. zawiadomit o sktadzie Sgdu. Sprawa miata toczy¢ sie pod sygn. VI
ACa 1144/23. Nastepnie sprawa otrzymata kolejng sygn. VI ACa 3431/23. Sad
zawiesit postepowanie apelacyjne w zakresie dotyczgcym zadania ustalenia
niewaznosci umowy, do czasu rozpoznania przez Sad Najwyzszy sprawy o sygn.
I CZP 5/24, dotyczgcej zagadnienia prawnego, przedstawionego do
rozstrzygniecia przez Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie o sygn.
VI ACa 4129/23. Postanowieniem z 26 wrzesnia 2024 r. Sad podjgt zawieszone
postepowanie apelacyjne. Pomimo uptywu niemal 7 miesiecy nie podjeto dalszych
czynnosci, w szczegodlnosci nie wyznaczono terminu rozprawy, a sprawa toczy sie

od ponad 7 lat.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze
na przewlektos¢”) uregulowano kwestie wiasciwosci rzeczowej Sgdu Najwyzszego i
sgdoéw powszechnych dotyczgcej skargi.

Stosownie do art. 4 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektosé, Sad Najwyzszy
jest wtasciwy do rozpoznania skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania

sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli skarga dotyczy przewlektosci
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postepowania przed sgdem apelacyjnym lub Sgdem Najwyzszym. Jezeli za$
skarga odnosi sie do przewlektosci postepowania przed sgdem okregowym i sgdem
apelacyjnym — wifasciwy do jej rozpoznania w catosci jest sad apelacyjny
(art. 4 ust. 1b ustawy o skardze na przewlektosé). Przepisy wyznaczajgce
wiasciwos¢ rzeczowg Sgdu Najwyzszego do rozpatrywania skarg na przewlektos¢
postepowania jako normy o charakterze kompetencyjnym, powinny by¢
interpretowane Scisle i literalnie (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 19 grudnia 2019 r., | NSP 175/19).

Sad Najwyzszy, po doktadnej analizie tresci skargi, doszedt do przekonania,
ze zarowno literalny zakres Zzgdania, zarzuty, jak i ujety w uzasadnieniu: opis
przebiegu postepowania przed Sadem Okregowym z uwzglednieniem
postepowania apelacyjnego, konkluzje co do fgcznej dtugosci trwania postepowania
przed sgdami powszechnymi — dotyczg postepowania przed Sgdem Okregowym
w Warszawie oraz Sgdem Apelacyjnym w Warszawie.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy na podstawie art. 4 ust. 1b ustawy o
skardze na przewleklo$¢ oraz art. 200 § 11 i art. 200 § 1% k.p.c. w zw. z art. 8
ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ stwierdzit swojg niewtasciwosc

i przekazat sprawe wedtug wtasciwosci Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie.
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