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POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bosek
SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie ze skargi P. H.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
Il AKa 347/24,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 20 stycznia 2026 r.,

1. stwierdza, ze w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym
w Warszawie w sprawie o sygn. Il AKa 347/24 nastapita
przewlektos¢ postepowania;

2. zaleca Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie wyznaczenie
terminu rozprawy w sprawie o sygn. Il AKa 347/24 w terminie
trzech miesiecy od daty zwrotu akt;

3. przyznaje P. H. od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w
Warszawie sume pieniezng w wysokosci 2000 (dwa tysigce)
ztotych za okres od 10 marca 2023 r.
do 2 pazdziernika 2025 r.;

4. nakazuje zwroci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego
w Warszawie na rzecz P. H. kwote

200 (dwiescie) ztotych uiszczong tytutem optaty od skargi.

Leszek Bosek  Janusz Niczyporuk Grzegorz Pastuszko
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UZASADNIENIE

P. H. (dalej: ,okarzacy”), dziatajgc w  imieniu  wlasnym
na podstawie art. 2 ust. 1 i art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725 z pdzn. zm.; dalej: ,ustawa o skardze
na przewlektos¢”), pismem z 2 pazdziernika 2025 r. wnidst skarge na przewlektos¢
postepowania prowadzonego przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie
(dalej: ,Sad Apelacyjny”) w sprawie o sygn. akt Il AKa 347/24
(poprzednie sygnatury Il AKa 165/23, VIII AKa 192/23), domagajac sie:

1) stwierdzenia, ze w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w sprawie o sygn.
akt Il AKa 347/24 nastgpita przewlektosé;

2) zobowigzania Sadu Apelacyjnego do podjecia odpowiednich czynnosci
zmierzajgcych do sprawnego rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie;

3) zasadzenia od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego na jego rzecz kwoty
10 000 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy) tytutem rekompensaty;

4) zasgdzenia od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego kosztow postepowania
wedtug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu skargi Skarzgcy wyjasnit, ze apelacja w niniejszej sprawie
zostata ztozona 10 marca 2023 r., a postepowanie zostato wszczete 25 kwietnia
2023 r. i od tego czasu toczy sie przed Sgdem Apelacyjnym. Skarzgcy dodat nadto,
ze Sad Apelacyjny dwukrotnie wyznaczyt terminy rozpraw (na dzien 20 listopada
2024 r. i 19 sierpnia 2025 r.), przy czym kazdy z nich zostat zdjety z wokandy.
Wszystkie wskazane okolicznosci stanowig w ocenie Skarzgcego podstawe
do stwierdzenia przewlektosci postepowania, biorgc pod uwage fakt, ze sprawa

apelacyjna trwa juz ponad dwa i p6t roku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga na przewlektos¢ postepowania zastugiwata na uwzglednienie.
Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢ strona moze
wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy,

nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
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jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlektos¢ postepowania). Rownoczesnie, stosownie do art. 2 ust. 2 ustawy
o skardze na przewlektos¢, dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlektosci
postepowania, nalezy w szczegolnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidlowosc¢
czynnosci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora
prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad
lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy
egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.
Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie fgczny dotychczasowy czas postepowania
od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego,
na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien
faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegdlnosci
strony, ktora zarzucita przewlektos¢ postepowania.

Przewlektos¢ postepowania moze nastgpi¢ zarObwno wtedy,
gdy sad nie podejmuje zadnych czynno$ci, jak i wtedy, gdy je podejmuje,
ale sg one nieprawidtowe i w ich nastepstwie dochodzi do zwioki w rozpatrzeniu
sprawy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 lutego 2016 r., Il SPP 53/15).
Wskazanie przez strone okolicznosci uzasadniajgcych skarge na przewlektosc
postepowania nie moze polega¢ na zakwestionowaniu ogdlnego czasu trwania
postepowania, lecz powinno wskazywaC na okreslone czynnosci procesowe,
ktorych sad nie podjat lub podjat z nieuzasadniong zwitokg badz tez dokonat
ich wadliwie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca 2020 r., | NSP 49/20).

Ustawa o skardze na przewlekio$¢ nie okresla wprost, jaki okres
oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uznaC za nieuzasadniong zwioke.
W dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad,

Zze naruszeniem prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki
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jest m.in. wielomiesieczna bezczynnos¢ sgdu polegajgca na niewyznaczaniu
rozprawy, trwajgca co najmniej 12 miesiecy (patrz: postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 12 maja 2005 r., Il SPP 96/05; z 16 marca 2006 r.,
[l SPP 10/06; z 21 marca 2006 r., Il SPP 13/06; z 18 maja 2016 r., Il SPP 53/16;
z 14 marca 2007 r., lll SPP 3/07; z 22 stycznia 2019 r., | NSP 68/18; z 22 stycznia
2019 r., | NSP 71/18; z 16 maja 2019 r., | NSP 28/19; z 21 maja 2019 r.,
| NSP 21/19; z 14 czerwca 2019 r., | NSP 37/19; z 5 kwietnia 2022 r., | NSP 66/22;
z 7 lipca 2022 r., | NSP 204/22; z 23 listopada 2022 r., | NSP 312/22; z 18 stycznia
2023 r., | NSP 373/22), jakkolwiek w czesci orzeczeh wskazuje sie, ze takze
krotsza, np. oSmiomiesieczna bezczynnos¢ sgdu, naruszy¢ moze prawo strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoKi
(patrz: postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 maja 2013 r., IlI SPP 51/13;
z 17 grudnia 2013 r., Il SPP 242/13; z 27 marca 2019 r., | NSP 88/18).
Podobnie przyjmowat Naczelny Sad Administracyjny (zob. postanowienia
Naczelnego Sgdu Administracyjnego: z 7 lipca 2006 r., | OPP 64/06; z 24 kwietnia
2008 r., | OPP 16/08; z 4 czerwca 2008 r., | OPP 20/08; z 24 lipca 2008 r.,
| OPP 23/08 oraz z 21 kwietnia 2010 r., Il OPP 10/10). Ten utrwalony standard
orzeczniczy wyznacza swoiste domniemanie co do zaistnienia przewlektosci
postepowania. Jednakze powinien by¢ on stosowany przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznosci, o ktorych mowa w art. 2 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektio$¢ i w szczegdinych przypadkach domniemanie to moze byc¢
wzruszone (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 lipca 2019 r., | NSP 48/19;
z 18 stycznia 2023 r., | NSP 373/22). W powotanym orzecznictwie
Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze znamiona przewlektosci przypisuje sie
z reguty po kilkunastomiesiecznej lub dtuzszej bezczynnosci sgdu drugiej instanc;ji
W wyznaczeniu terminu rozprawy odwotawczej.

Zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, kazdy ma prawo do sprawiedliwego
i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki przez witasciwy,
niezalezny, bezstronny i niezawisty sgd. Z art. 6 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r. wynika obowigzek takiego zorganizowania systemu jurysdykcyjnego,

aby wtasciwe sgdy mogty podotaC rozstrzyganiu spraw sgdowych w rozsgdnych
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terminach. Takze art. 6 § 1 k.p.c.; naktada na sad powinnos¢ przeciwdziatania
przewlekaniu postepowania. Z mocy art. 391 § 1 k.p.c. te procesowe dyrektywy
majg odpowiednie zastosowanie do postepowania przed sgdem drugiej instancji.
W tym zakresie nie wytgczajg bezprawnosci zachowania sgdu okolicznosci ztej
organizacji pracy, zwiekszenie sie wptywu spraw do sadu, czy niewystarczajgca
obsada wydziatu (postanowienia Sgadu Najwyzszego: z 16 marca 2006 r.,
[l SPP 10/06, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 120; z 21 marca 2006 r., Il SPP 13/06,
OSNP 2007, nr 7-8, poz. 121). Oczywiscie, nie jest to réwnoznaczne z tym,
ze brak bezzwtocznego wyznaczenia rozprawy zawsze prowadziC bedzie
do odpowiedzialnosci deliktowej organu.

Sad Najwyzszy podziela przytoczone wyzej poglady i stwierdza,
ze w zaistniatych okolicznosciach nastgpita przewlektos¢ postepowania w sprawie
0 sygn. akt Il AKa 347/24. Z analizy akt sprawy wynika, ze od momentu wniesienia
apelacji, tj. 10 marca 2023 r. do momentu wniesienia skargi na przewlektosc
postepowania, tj. 2 pazdziernika 2025 r., Sad Apelacyjny poza dwukrotnym
wyznaczeniem dwoch termindw rozpraw — na dzien 20 listopada 2024 r.
i 19 sierpnia 2025 r. nie podjgt Zzadnych czynnosci majgcych na celu merytoryczne
rozpoznanie sprawy. Sad Najwyzszy zauwaza tym samym, ze w Swietle
przytoczonego  wyzej, utrwalonego orzecznictwa Sadu  Najwyzszego
oraz okolicznosci faktycznych sprawy, nie ulega watpliwosci, ze w sprawie toczacej
sie przed Sgdem Apelacyjnym wystgpita przewlekto$¢ postepowania. Nie ulega
bowiem watpliwosci, iz Sgd Apelacyjny nie wyznaczyt terminu posiedzenia
apelacyjnego, zas samo postepowanie apelacyjne trwa juz dwa lata i po6t roku.
Bez znaczenia pozostaje przy tym okolicznos¢, ze wyznaczone zostaty dwa termin
posiedzen.

Zgodnie z art. 12 ust. 3 ustawy o skardze na przewlekto$é na zadanie
skarzgcego lub z urzedu sad zaleca podjecie przez sgad rozpoznajgcy sprawe
co do istoty albo przez prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie
przygotowawcze odpowiednich czynnosci w wyznaczonym terminie, chyba Zze
wydanie zalecen jest oczywiscie zbedne. Zalecenia nie mogg wkracza¢ w zakres
oceny faktycznej i prawnej sprawy. W okolicznosciach badanej sprawy

Sad Najwyzszy za zasadne uznat zalecenie Sgdowi Apelacyjnemu wyznaczenie
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terminu posiedzenia apelacyjnego w sprawie nie pdézniej niz w terminie trzech
miesiecy od dnia doreczenia Prezesowi Sgadu Apelacyjnego odpisu niniejszego
postanowienia. Konsekwencjg stwierdzenia, ze w postepowaniu przed Sgdem
Apelacyjnym nastgpita przewlektosc postepowania, jest obowigzek
Sgdu Najwyzszego rozstrzygniecia w przedmiocie zgdania skarzgcych
0 przyznanie na ich rzecz kwoty 10 000 zt tytutem odpowiedniej sumy pieniezne;j.
Orzekajgc o przyznaniu Skarzgcemu od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego
sumy pienieznej w wysokosci 2000 zt, Sad Najwyzszy uwzglednit, iz zgodnie
z art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na przewlektos¢, minimalna wysokos¢é sumy
pienieznej jakg nalezy zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa wynosi 500 zt za kazdy rok
dotychczasowego trwania postepowania, niezaleznie od tego, ilu etapow
postepowania dotyczy stwierdzona przewlekios¢. Poniewaz postepowanie
W niniejszej sprawie rozpoczeto sie 10 marca 2023 r., to na rzecz Skarzgcego
od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego nalezato przyzna¢ kwote minimalng
w wysokosci 2000 zt.

Odnoszgc sie do wniosku Skarzgcego o zwrot kosztéw postepowania
Sad Najwyzszy, na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o skardze na przewlekto$c¢,
nakazat zwrocic optate od skargi w wysokosci 200 zt.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.

Zdanie odrebne do pkt. postanowienia 3 ztozyt SSN Grzegorz Pastuszko.

Leszek Bosek  Janusz Niczyporuk Grzegorz Pastuszko

Zdanie odrebne SSN Grzegorza Pastuszko
do pkt. 3 postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 20 stycznia 2026 r.,

w sprawie | NSP 447/25
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Niniejszym zgtaszam zdanie odrebne do postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 20 stycznia 2026 r. sygn. | NSP 447/25 w zakresie pkt. 3, nie zgadzajgc sie
z rozstrzygnieciem, a w $lad za nim 2z uzasadnieniem postanowienia w
przedmiotowej kwestii.

W kwestionowanym pkt. 3 postanowienia Sgd Najwyzszy przyznat
skarzgcemu P. H. od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Warszawie sume
pieniezng w wysokosci 2000 ziotych, za okres od 10 marca 2023 r. do 2
pazdziernika 2025 r.

Jednoczes$nie w uzasadnieniu postanowienia Sgd Najwyzszy wskazat,
ze orzekajgc o przyznaniu skarzgcemu od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie sumy pienieznej w wysokosci 2000 zt, uwzglednit art. 12 ust. 4
ustawy o skardze na przewlektosc. Podkreslit przy tym, ze poniewaz postepowanie
W niniejszej sprawie rozpoczeto sie 10 marca 2023 r., to na rzecz skarzgcego od
Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego nalezato przyzna¢ kwote minimalng w
wysokosci 2000 zt.

Majgc na uwadze powyzsze, w punkcie wyjscia zauwazy¢ nalezy, ze dla
oceny rozstrzygniecia objetego niniejszym zdaniem odrebnym kluczowe znaczenie
ma art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725, dalej takze: ,u.s.p.p.”).
W swietle tego przepisu skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga
dotyczy, nastgpita przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w
sprawie.

Tak uksztattowane uregulowanie czesciowo moze wydawacé sie niejasne.
Warto przypomnieé¢, ze w przesztosci stato sie ono zrodtem interpretacyjnych
rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i sgdoéw powszechnych. U ich
podstaw legt dylemat, czy sad oceniajgc naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwioki powinien badac¢ tok catego postepowania
sgdowego, czy tez rozpatrujgc skarge strony w powyzszym zakresie, moze

ograniczy¢ ocene naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez
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nieuzasadnionej zwitoki, tylko do etapu postepowania, w ktérym strona ztozyta
skarge. Na tle tego dylematu uksztaltowaty sie dwie przeciwstawne linie
orzecznicze, ktére odwotywaty sie do dwoch réznych sposobow interpretacii
uzytego w art. 5 ust. 1 u.s.p.p. sformutowania ,w toku postepowania w sprawie”.

Wedtug pierwszej z nich sformutowanie ,w toku postepowania w sprawie”
oznaczato, ze sgd wiasciwy do rozpoznania skargi jest uprawniony do badania
jedynie tego etapu postepowania, w toku ktérego wptyneta skarga, nie jest zas
uprawniony do kontroli wczesniejszych etapow postepowania sgdowego, ktoére
zostaty zakonczone w wyniku wydania merytorycznych orzeczehn konczacych
postepowanie w danej instancji, chociazby nie byty one jeszcze prawomocne.
Zgodnie z tym stanowiskiem wniesienie skargi na przewlektos¢ postepowania ma
stuzy¢ przyspieszeniu czynnosci podejmowanych na danym etapie toczgcego sie
jeszcze postepowania w okreslonej sprawie, jej celem jest bowiem zlikwidowanie
opieszatosci sadu, przed ktérym sprawa zawista, przez wymuszenie nalezytej
sprawnosci i nadanie sprawie odpowiedniego biegu.

Druga z linii orzeczniczych opierata sie na zatozeniu, ze zawarte w art. 5
ust. 1 u.s.p.p. sformutowanie ,w toku postepowania” dotyczy catego postepowania
sgdowego az do jego prawomocnego zakonczenia. Przyjeto wiec w niej, ze
zakonczenie postepowania sgdowego w danej instancji nieprawomocnym wyrokiem
nie wyklucza badania przewlektosci tego etapu postepowania.

Powyzsze rozbieznosci zostaty usuniete Uchwatg siedmiu sedzidéw
Sadu Najwyzszego z 28 marca 2013 r., Il SPZP 1/13. W Uchwale tej Sad
Najwyzszy wskazat, ze w postepowaniu ze skargi na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki ocenie
pod katem przewlektoéci podlegajg zarzuty skarzgcego odnoszgce sie do
przebiegu postepowania, od jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia,
niezaleznie od tego, na jakim etapie tego postepowania skarga zostata wniesiona
(art. 5ust. 1 u.s.p.p.).

Stanowisko to w petni podzielam, podkreslajgc jednoczesnie, ze wptyw
na mojg ocene majg réwniez postanowienia Europejskiej Konwencji o Ochronie

Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada
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1950 r. (dalej: ,Konwencja”) oraz uksztaltowane na ich tle orzecznictwo
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu (dalej takze: ,Trybunat’).

Kluczowe znaczenie przypisaC nalezy wyrokowi Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka Pierwszej Izby z 10 listopada 2004 r. w sprawie Apicella przeciwko
Wtochom, skarga nr 64890/01, w ktorym skfad orzekajgcy odniést sie do
zagadnienia obliczania stusznego zadoscuczynienia za szkode niematerialng
spowodowang przewlektoscig postepowania. Wyjasniajgc te kwestie, sktad ow
wskazat ogolne kryteria, jakimi kieruje sie Trybunat przy obliczaniu kwoty stusznego
zadoscuczynienia zasgdzanego skarzacym w sprawach, w ktorych stwierdzono
przewlektos¢ postepowania cywilnego. Podniést on w tym zakresie, Zze:
,0szacowujgc zgodnie z zasadami sprawiedliwosci szkode moralng doznang z
powodu dtugosci trwania postepowania, Trybunat ocenia, ze podstawe
do przeprowadzenia wyliczenia stanowi kwota wahajgca sie pomiedzy
1000 a 1500 euro za kazdy rok trwania postepowania (a nie za rok opdznienia)”.
| dalej: ,Wynik postepowania krajowego (fakt, czy skarzacy przegrat, wygrat, czy
zawart ugode) nie ma znaczenia dla szkody moralnej doznanej z powodu dtugosci
trwania postepowania”.

Na marginesie zwracam uwage, ze przedmiotowe kryteria znalazly
odzwierciedlenie w postanowieniach Sgdu Najwyzszego m.in. z: 6 stycznia 2006 r.,
[l SPP 154/05; 3 listopada 2021 r., | NSP 173/21; 17 maja 2022 r., | NSP 116/22;
19 wrzesnia 2023 r., | NSP 180/23 i | NSP 193/23; 23 kwietnia 2024 r., | NSP
56/24; 18 czerwca 2024 r., | NSP 160/24; 11 lipca 2024 r., | NSP 203/24, 13
czerwca 2025 r., I NSP 168/25; 3 lipca 2025 r., | NSP 227/25; 11 grudnia 2025 ., |
NSP 448/25). Wida¢ stad, ze standardy wynikajgce z Konwencji pozostajg
wyraznie zakorzenione w orzecznictwie sgdoéw krajowych.

Majgc na uwadze rozwazania ujete w przedmiotowym zdaniu odrebnym,
pragne zauwazy€, ze niniejszg sprawe zainicjowano whniesieniem wniosku o
odszkodowanie i zados$éuczynienie za niewagtpliwe niestuszne tymczasowe
aresztowanie do Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie w dniu 5
stycznia 2022 r. (data nadania przesytki poleconej). Do dnia rozpoznania w dniu 20
stycznia 2026 r. przez Sgd Najwyzszy skargi na przewlekto$¢ Sad Apelacyjny w

Warszawie nie rozpoznat sprawy, natomiast na rozprawie apelacyjnej w dniu 30
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pazdziernika 2025 r. postanowit, Zze kolejny termin zostanie wyznaczony z urzedu.
Stad w moim przekonaniu, wobec tresci art. 5ust. 1 w zw. z art. 12 ust. 4 u.s.p.p.,
w postanowieniu z 20 stycznia 2026 r. w sprawie | NSP 447/25 w pkt. 3, zasadne
byto orzeczenie kwoty 2000 zt i zarazem wskazanie, ze kwota ta zostata zasgdzona
za okres od 5 stycznia 2022 r. do 20 stycznia 2026 r., a nastepnie danie temu
wyrazu w odpowiedniej czesci uzasadnienia.

[af]



