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POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Ksiezak

w sprawie ze skargi M.S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w Lublinie w sprawie o sygn.
II'S 10/24,

na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 27 listopada 2024 r.,

pozostawia skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na 28 pazdziernika 2024 r. M.S. (zwany dale;:
~okarzacy”) wniost skarge na bezczynnos¢ Sadu Apelacyjnego w Lublinie, w kwestii
prosb oraz okolicznosci o jakich wnosit w uprzednich skargach i zazaleniach. W
uzasadnieniu Skarzgcy zwiezle przytoczyt postepowanie Sadu Apelacyjnego

w zwigzku ze sktadanymi przez niego zazaleniami.

W oparciu o powyzsze Skarzgcy wniost o wydanie orzeczenia w sprawie Il S
10/24 oraz o wydaniu odpowiednich zalecen wraz z poinformowaniem go

0 ich tresci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na

naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
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przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz.
1725, zwanej dalej: ,u.s.p.p.”) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie w tej sprawie
trwa dtuzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i
prawnych, ktore sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz to konieczne
do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia

sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Powyzszy przepis w jednoznacznie klarowny sposéb normuje, iz skarga o
ktérej mowa w art. 2 ust. 1 u.s.p.p. nie jest srodkiem zaskarzenia stuzgcym od
orzeczen sgdowych, w tym od tych, od ktorych nie przystuguje zaden Srodek

zaskarzenia.

Z lektury akt sprawy wynika, iz Skarzgcy catkowicie ignoruje kierowane
do niego pouczenia ze strony Sadu Apelacyjnego w Lublinie co do braku
mozliwosci zaskarzenia orzeczenh zapadtych w jego sprawach. Co wiecej ilos¢ pism
kierowanych przez Skarzgcego do ww. sgdu wskazuje, iz kierowane pouczenia
odniosty odwrotny od oczekiwanego skutek, gdyz jedynie zwiekszyty czestotliwosé

pism Skarzgcego w tym przedmiocie.

Niezaleznie od powyzszego Sad Najwyzszy — sladem Sadu Apelacyjnego w
Lublinie — podkresla, iz skarga, o ktérej w art. 2 ust. 1 u.s.p.p. moze zostac
wniesiona wytgcznie w odniesieniu do spraw enumeratywnie wymienionych
w art. 3 u.s.p.p., ktére nie zostaty — przed jej ztozeniem — zakonczone. Innymi stowy
wydanie orzeczenia (wyroku bgdz postanowienia) konczgcego postepowanie
wytgcza mozliwosé ztozenia skargi, o ktérej mowa w art. 2 ust. 1 u.s.p.p. W sprawie
Skarzgcego zapadto orzeczenie prawomocnie konczgce postepowanie, od ktdérego
nie przystugiwat zaden srodek zaskarzenia. Okoliczno$¢, iz orzeczenie to byto nie
po mysli Skarzgcego jest tutaj bez znaczenia i nie zmieni jej usilne sktadanie przez

niego kolejnych pism.
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Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 430 § 1 w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.
w zwigzku z art. 8 ust. 2 u.s.s.p. pozostawia skarge bez rozpoznania. W tym stanie

rzeczy postanowiono jak w sentencji.

r.g.
[a.t]



