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POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczacy)
SSN Marek Dobrowolski (sprawozdawca)

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie ze skargi J. C.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w
sprawie o sygn. akt Il AKzw (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i

Spraw Publicznych w dniu 21 kwietnia 2021 r.
pozostawia skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 20 marca 2021 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta oparta na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (tj. z dnia 8 grudnia 2017 r., Dz.U. 2018, poz. 75
z pézn. zm.) skarga J. C., w ktérej skarzgcy domagat sie: stwierdzenia
przewlekiosci postepowania w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Apelacyjnym
w (...) pod sygn. akt Il AKzw (...); zasgdzenia od Skarbu Panstwa odpowiedniej
sumy pienieznej w wysokosci 4 000 zt oraz zwolnienia od kosztéw sgdowych z
uwagi na odbywanie od 19 listopada 2014 r. kary pozbawienia wolnosci i w zwigzku

z tym brakiem statych dochoddw oraz brakiem jakiegokolwiek majatku.



W uzasadnieniu skargi wskazano, ze Sad Apelacyjny w (...) po rozpatrzeniu
zazalenia skarzgcego na postanowienie z 24 wrzesnia 2020 r. o odmowie
udzielenia przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci nie poinformowat go o
zapadtej decyzji. Uczynit to dopiero po 3 miesigcach od wydanego w dniu 26
listopada 2020 r. postanowienia, w ktérym utrzymano zaskarzone postanowienie,

czym zdaniem skarzgcego dopuscit sie przewlektosci postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedmiotem postepowania wywotanego skargg na przewlekto$¢ jest
badanie, czy doszio do naruszenia przystugujgcego skarzgcemu prawa do sgdu
przez przewlekte prowadzenie postepowania w sprawie od chwili jego wszczecia do
prawomocnego zakonczenia. Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r., o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75, dalej:
u.s.przewl.) zostata wprowadzona w celu koniecznosci zapewnienia przestrzegania
prawa kazdego obywatela do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki,
ktére zostato naruszone na skutek dziatania lub bezczynnosci sgdu (art. 1 ust. 1
u.s.przewl.). Realizacjg tego celu jest przystugujace obywatelowi prawo do
wniesienia skargi o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwioki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 u.s.przewl. skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktorego skarga dotyczy, nastgpita przewlekto$¢ postepowania, wnosi sie w toku
postepowania w sprawie. Chodzi zatem o etap postepowania przed tym sagdem,
przed ktérym to postepowanie nadal sie toczy, czyli nie zostato jeszcze zakornczone
(zamkniete) w wyniku wydania stosownych orzeczen. Warunkiem skutecznego
ztozenia skargi, ktora bedzie mogta podlega¢ rozpoznaniu jest zatem jej ztozenie

w czasie trwania postepowania. Sformutowanie to nalezy odnosi¢ do tego etapu



postepowania, ktorego skarga dotyczy, a pozniejsze jej ztozenie jest bezskuteczne.
Nie budzi watpliwosci, ze termin tak oznaczony ma charakter materialno-prawny
(prekluzyjny), co oznacza, ze jest on nieprzywracalny. Skarga wniesiona
po zakonczeniu postepowania, nie moze by¢ zatem rozpoznawana.

Tymczasem w niniejszej sprawie objete skargg postepowanie, co przyznaje
sam skarzgcy, zostatlo zakonczone prawomocnym postanowieniem Sagdu
Apelacyjnego w (...) z 26 listopada 2020 r. Natomiast skarge na przewlektosé
postepowania w tej sprawie skarzgcy ztozyt w dniu 1 marca 2021 r. Nie ma zatem
zadnych watpliwosci, ze skarga zostata ztozona po uptywie terminu, co powoduje,
ze na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 u.s.przewl. oraz art. 5 ust. 1
u.s.przewl. nalezy pozostawic¢ jg bez rozpoznania.

Wobec koniecznosci wydania orzeczenia powyzszej tresci - skoro skarga
na przewlektos¢ postepowania w omawianym zakresie nie przystuguje,
bezprzedmiotowe byto zwolnienie skarzgcego od uiszczenia statej optaty od skargi.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



