Sygn. akt | NSP 41/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak
SSN Krzysztof Wiak

w sprawie ze skargi M.T.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. lll UK 291/18,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 11 maja 2022 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

W dniu 30 stycznia 2022 r. M. T. (dalej: skarzgca) drogg mailowg na adres
Biura Obstugi Interesanta Sgdu Najwyzszego przestata skan pisma zatytutowanego
ZAZALENIE i SKARGA. SKARGA NA DYSKRYMINACJE”. Z tresci tego pisma
wynika, ze skarzgca domaga sie ,rozpatrzenia odwotania, stwierdzenia
niewaznosci orzeczenia z 4 czerwca 2019 r., lll UK 291/18 i przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania i stwierdzenia razgcej przewlektosci i bezczynnosci w
sprawie ,oraz zasgdzenia stosownego zadoscuczynienia. Przedmiotowa skarga
dotyczy postepowania ze skargi kasacyjnej, ktore zostato zarejestrowane w Izbie
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych pod sygn. lll UK 291/18 izakonczyto sie
postanowieniem z 4 czerwca 2019 r. o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Skarzgca w piSmie z 30 stycznia 2022 r. nie podniosta Zzadnych
zarzutéw dotyczgcych przebiegu skarzonego postepowania. W tresci powyzszego

pisma skarzgca zawarta natomiast zarzuty wobec rozstrzygniecia Sadu



Najwyzszego oraz wniosta o przyznanie jej odszkodowania za nierozpatrzenie

odwotania od powyzszego orzeczenia Sgdu Najwyzszego, sygn. Il UK 291/18.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu.

Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75
ze zm., dalej; wu.s.p.p.) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktdérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to
konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Zgodnie z art. 8 ust. 2 u.s.p.p. w sprawach nieuregulowanych w ustawie do
postepowania toczgcego sie na skutek skargi sad stosuje odpowiednio przepisy
0 postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w postepowaniu, ktérego skarga
dotyczy. Odestanie takie oznacza, ze Sad Najwyzszy w niniejszym postepowaniu
stosuje przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego (t.j. Dz.U. 2021, poz. 1805 z pézn. zm. — dalej: k.p.c.).

Zgodnie natomiast z art. 871 § 1 i 2 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych,
chyba ze strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem
jest sedzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor habilitowany nauk
prawnych, a takze gdy strong, jej organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest
adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskie;.
Przepis ten znajduje zastosowanie réwniez w postepowaniu wywotanym
wniesieniem skargi na przewlekto$¢ postepowania, jezeli do jej rozpoznania

wiasciwy jest Sgd Najwyzszy (uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 listopada 2004 r.,



Il SPP 42/04, OSNP 2005, nr 5, poz. 71; a takze postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 2 lutego 2021 r., | NSP 174/20; z 6 lutego 2021 r., | NSP 169/20;
z 1 wrzesnia 2021 r., | NSP 135/21). Z tresci skargi nie wynikato, aby Skarzgca
nalezat do kregu podmiotéw uprawnionych do samodzielnego dziatania przed
Sadem Najwyzszym (art. 87 § 2 k.p.c.), wobec czego skarge nalezato odrzucic.

Skarge na przewlektos¢ wnosi sie w toku postepowania w sprawie (art. 5
ustawy o skardze na przewlektos¢). Wniesienie skargi na przewlektos¢ po wydaniu
prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie jest niedopuszczalne
(zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 28 marca 2013 r.,
Il SPZP 1/13; postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 sierpnia 2014 r., lll SPP
159/14; 13 marca 2019 r., | NSP 51/18; 28 lipca 2021 r., | NSP 110/21).

Skarzgca wniosta o stwierdzenie przewlekiosci postepowania w sprawie
zainicjowanej przez Skarzgcg wniesieniem skargi kasacyjnej wraz z wnioskiem o jej
przyjecie, ktéra zakonczyta sie prawomocnym postanowieniem Sgdu Najwyzszego
z 4 czerwca 2019 r., zatem skarga na przewleklios¢ w tej sprawie jest
niedopuszczalna. Istotg skargi na przewlektoS¢ postepowania sgdowego jest
bowiem przede wszystkim przyspieszenie postepowania sgdowego, majgce na celu
realizacje prawa strony do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie. Nadto
podkresli¢ nalezy, ze kwestionowane przez Skarzgcg postanowienie o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest postanowieniem konczgcym
postepowanie w sprawie. Jest to postanowienie niezaskarzalne.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy nie wzywat Skarzgcej
do uzupemienia brakéw formalnych pisma procesowego poprzez nadestanie pisma
opatrzonego wtasnorecznym podpisem, skoro skarga jest niedopuszczalna z uwagi
na zakonczenie postepowania sgdowego, ktérego dotyczy oraz zostata wniesiona
z naruszeniem art. 871 § 1i 2 k.p.c.

Z powyzszych wzgledéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.
w zw. z art. 394! § 3 k.p.c., w zwigzku z art. 8 ust. 2 u.s.p.p., orzekt, jak w sentencji.

a.s.






