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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie ze skargi G. H.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Radomiu w sprawie o sygn.
[1l Nsm 1099/21,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 18 grudnia 2024 r.,

stwierdza swojg niewlasciwosé¢ i przekazuje sprawe wedtug

witasciwosci Sgdowi Okregowemu w Radomiu.

UZASADNIENIE

Skarzacy G. H. w dniu 14 pazdziernika 2024 r. (data stempla pocztowego)
wniost osobiscie do Sadu Najwyzszego skarge na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki w postepowaniu przed Sgdem

Rejonowym w Radomiu w sprawie o sygn. Il Nsm 1099/21.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zosta¢ rozpoznana przez Sad Najwyzszy,
poniewaz wiasciwy do jej rozpoznania jest Sgd Okregowy w Radomiu.
W artykule 4 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania

sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym
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przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki
(tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r. poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektosc
postepowania”) uregulowano kwestie wiasciwosci rzeczowej Sgdu Najwyzszego
i sgdow powszechnych dotyczgcej skargi.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze ustawa o skardze na przewlekto$¢ zostata
skonstruowana w oparciu o jednoznaczng atrybucje wtasciwosci dokonanej wedtug
hierarchicznej struktury sgdownictwa, a nie rodzajow postepowan. Stosownie
do art. 4 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekios¢, Sgd Najwyzszy jest wtasciwy
do rozpoznania skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki ,[jlezeli skarga dotyczy przewlektosci postepowania
przed sgdem apelacyjnym lub Sgdem Najwyzszym”. Natomiast w rozpatrywanej
sprawie znajduje zastosowanie ogodlna reguta, zgodnie z ktérg sgdem wiasciwym
do rozpoznania skargi jest sgd przetozony nad sgdem, przed ktérym toczy sie
postepowanie (art. 4 ust. 1 wustawy o skardze na przewlektos¢).
Przepisy wyznaczajgce wiasciwosc rzeczowg Sgdu Najwyzszego do rozpatrywania
skarg na przewlekto$¢ postepowania, jako normy o charakterze kompetencyjnym,
powinny by¢ interpretowane $cisle i literalnie (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 19 grudnia 2019 r., | NSP 175/19).

Z uwagi na fakt, ze Skarzgcy w skardze zgda stwierdzenia przewlektosci
w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Radomiu w sprawie o sygn.
[l Nsm 1099/21, sgdem wiasciwym do rozpatrzenia sprawy o na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki jest Sgd Okregowy
w Radomiu.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy postanowit o stwierdzeniu swej
niewtasciwosci i przekazaniu sprawy Sadowi Okregowemu w Radomiu
na podstawie art. 200 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., stosowanym
odpowiednio na mocy art. 39821 k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c., ktory stosuje sie
do niniejszego postepowania na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy o skardze

na przewlektosc.
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