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POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak
SSN Mirostaw SadowskKi

w sprawie ze skargi A. J., J. J. i B. J.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym we Wroctawiu w sprawie o sygn. akt
| ACa 3710/24,

z udziatem Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 11 marca 2025 r.,
oddala skarge.

Pawet Ksiezak Oktawian Nawrot Mirostaw Sadowski

UZASADNIENIE

Skargg z 7 stycznia 2025 r. A. J., J. J. i B. J., zastepowani przez
profesjonalnego petnomocnika, wniesli o: (1) stwierdzenie przewlektosci
postepowania w sprawie o sygn. akt | ACa 3710/24 toczgcej sie przed Sgdem
Apelacyjnym we Wroctawiu, (2) zobowigzanie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu do
wyznaczenia terminu rozprawy badz posiedzenia niejawnego w celu wydania
wyroku w terminie 3 miesiecy od dnia rozpoznania skargi, (3) przyznanie od Skarbu
Panstwa na rzecz skarzgcych kwoty w wysokosci 14 000 zt, a takze (4) zasgdzenie
od Skarbu Panstwa - Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu kosztow postepowania w

tym kosztéw zastepstwa procesowego.
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W uzasadnieniu skargi wskazano, ze 14 grudnia 2017 r. skarzgcy wniesli do
sagdu pozew przeciwko bankowi. Postepowanie przed sgdem pierwszej instancji
trwato do 11 marca 2024 r. Nastepnie, 6 wrzes$nia 2024 r., do Sgdu Apelacyjnego
we Wroctawiu wptynety akta sprawy z apelacjg. Jak wskazali skarzgcy, od momentu
wptywu do sagdu apelacji nie wykonano zadnej czynnosci. Bezskuteczne byty
rbwniez wnioski skarzgcych o przyspieszenie rozpoznania sprawy. Brak
jakichkolwiek czynnosci w sprawie przez tak dtugi czas naraza skarzgcych na
bardzo powazne konsekwencje, w szczegdlnosci finansowe. Od dnia wplywu
sprawy do sgdu mineto ponad 7 lat, a mimo to od dtuzszego czasu nie ma zadnych
postepdw w sprawie. Sgad nie podejmuje zadnych czynnosci zmierzajgcych do
zakonczenia postepowania. Skarzgcy mimo nadptaty kapitatu, wcigz sg
zobowigzani sptacac kredyt, wobec czego przewlektos¢ postepowania powoduje
strate finansowg skarzgcych. Jak wskazali skarzacy, przewlekto$¢ w niniejszym
postepowaniu nie przejawia sie jedynie w znacznym opoOznieniu podejmowanych
przez Sad czynnosci, lecz takze z powodu wadliwosci tych czynnosci, co skutkuje
brakiem rozstrzygniecia co do istoty sprawy we wtasciwym czasie. Sad bowiem,
mimo otrzymania apelacji, wcigz nie wystat ich do stron. W ocenie Skarzgcych
doszto do razgcego naruszenia ich prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwitoki. Postepowanie w sprawie trwa zdecydowanie dtuzej, niz jest
to konieczne dla wyjasnienia okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére sg istotne
dla jej rozstrzygniecia.

Skarb Panstwa — Prezes Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu, w odpowiedzi
na skarge z 22 stycznia 2025 r., zgtosit swoj udziat w niniejszym postepowaniu

oraz wniost o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy W  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz.

1725, dalej: ,u.s.p.p.”) strona moze wnies¢C skarge o stwierdzenie, ze w
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postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to
konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Stosownie do art. 2 ust. 2 u.s.p.p., dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do
przewlektosci postepowania, nalezy w szczegolnosci oceni¢ terminowoscC i
prawidlowos¢ czynnosci podjetych przez Sad w celu wydania rozstrzygniecia
konczgcego postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora
prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad
lub komornika sgadowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy
egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.
Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie fgczny dotychczasowy czas postepowania od
jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie
skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej
zawitosci, znaczenie dla strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita
przewlektos¢ postepowania.

Utrwalone orzecznictwo Sgdu Najwyzszego wskazuje, ze o przewlektosSci
postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo méwi¢ w przypadku bezczynnosci
sadu drugiej instancji polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy apelacyjnej w ciggu
12 miesiecy od daty wptyniecia apelacji (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 12
maja 2005 r., Il SPP 96/05, OSNP 2005, nr 23, poz. 384; z 16 marca 2006 r., llI
SPP 10/06, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 120; z 21 marca 2006 r., Ill SPP 13/06, OSNP
2007, nr 7-8, poz. 121; z 18 maja 2016 r., lll SPP 53/16; z 14 lipca 2016 r., Ill SPP
55/16; z 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17; z 21 lutego 2018 r., lll SPP 3/18; z 13
grudnia 2018 r., | NSP 62/18; z 24 stycznia 2019 r., | NSP 87/18; z 27 marca
2019 r., | NSP 88/18). Nie oznacza to jednak, ze w kazdym przypadku, w ktérym
przekroczony zostat okres 12 miesiecy, w czasie ktérych nie wyznaczono terminu

rozprawy, automatycznie nastepuje przewlektoS¢ postepowania w rozumieniu
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ustawy. Ocena spetnienia obowigzku rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie
zalezy od konkretnych okolicznosci, a wiec wymaga uwzglednienia wielu czynnikow
wptywajgcych na tok postepowania. Powyzsze oznacza, ze przewlekiosc
postepowania ocenia sie w kazdej sprawie w sposob indywidualny,
z uwzglednieniem wymienionych okolicznosci.

2. Z analizy akt sprawy wynika, ze postepowanie przed sgdem pierwszej
instancji zainicjowane zostato 14 grudnia 2017 r., zas zakonczyto sie wydaniem w
dniu 11 marca 2024 r. przez Sad Okregowy we Wroctawiu na posiedzeniu
niejawnym wyroku korzystnego dla skarzgcego A. J.. Akta sprawy, wraz z apelacjg
pozwanego banku, trafity do Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu 24 wrzesnia 2024 r.
W tym samym dniu przeprowadzono losowanie, w ktérym wytoniono sedziego
sprawozdawce. Referendarz sgdowy w dniu 16 pazdziernika 2024 r. dokonat
kontroli formalnej apelacji i zarzadzit doreczenie odpisu apelacji petnomocnikowi
powoddw, zawiadamiajgc jednoczesnie o skfadzie rozpoznajgcym apelacje. Odpis
apelacji wystano petnomocnikowi powodow w dniu 14 stycznia 2025 r.

3. Cho¢ zastrzezenia Sgdu Najwyzszego budzi sprawnos¢ wykonywanych
czynnosci przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu, to w Swietle przytoczonego wyzej,
utrwalonego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego oraz okolicznosci faktycznych
sprawy, trudno doszukiwac sie na obecnym etapie postepowania przewlektosci
postepowania przed Sgdem Apelacyjnym we Wroctawiu.

Po pierwsze zwréci¢ nalezy uwage na nieprawdziwe informacje zawarte w
uzasadnieniu skargi na przewlektos¢ postepowania. Skarzgcy twierdzili, ze Sad
Apelacyjny we Wroctawiu byt w posiadaniu apelacji i akt juz 6 wrzesnia 2024 r. przy
czym faktycznie, akta sprawy do sgdu drugiej instancji wyptynety 24 wrzesnia
2024 r. Nie jest rowniez prawdg, iz w toku postepowania apelacyjnego, skarzgcy
zwracali sie do sadu drugiej instancji o przyspieszenie rozpoznania sprawy.
Whiosku takiego skarzgcy do Sgdu Apelacyjnego nie kierowali. Okolicznosci takie
miaty jednak miejsce w toku postepowania pierwszoinstancyjnego i niewatpliwie
Sad Okregowy we Wroctawiu uwzglednit prosbe powoddéw zamykajgc rozprawe i
wydajgc w sprawie wyrok. Duzym uogdlnieniem jest takze twierdzenie, iz
przewlektos¢ postepowania powoduje strate finansowg skarzgcych, ktérzy muszg

sptaca¢ raty kredytu. Wobec rozstrzygniecia Sgadu Okregowego ustalajgcego
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niewaznos¢ umowy kredytu wszystkie przyszte raty uiszczane jedynie przez A. J.
stanowig sSwiadczenie nienalezne i podlega¢ bedg zwrotowi. Zobowigzan
kredytowych w Swietle uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji nie ponoszag
natomiast pozostali skarzgcy. Ostatecznie powodowie mogli wnioskowaé o
udzielenie stosowanego zabezpieczenia, wstrzymujgcego ptatnosc rat kredytu.

Po drugie, jak wskazano na wstepie, zastrzezenia Sgdu Najwyzszego budzi
sprawnos¢ wykonywanych czynnosci przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu.
Zarzadzenie o doreczeniu petnomocnikowi skarzgcych odpisu apelacji wykonane
zostato po przeszio trzech miesigcach, ktory to czas na realizacje czynnosci
technicznej przez sekretariat uzna¢ nalezy za nadto wydtuzony. Zauwazyc,
jednakze nalezy, ze na obecnym etapie postepowania nie sposob uznaé, ze
powyzsze wptyneto na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki, w szczegdlnosci nie uptynat jeszcze przyjety w
orzecznictwie termin na wyznaczenie posiedzenia apelacyjnego. Pozostate
czynnosci w sprawie przedsiebrane za$ byly w rozsgdnych ramach czasowych. Sad
Najwyzszy miat rowniez na wzgledzie, iz sprawa powodow nalezy do tzw. spraw
frankowych, ktérych ogromna ilo$¢ na przestrzeni wielu lat wptyneta na wydtuzenie
ogolnego czasu trwania postepowan, zas$ okolicznos¢ ta jest znana Sadowi
Najwyzszemu z urzedu.

Majgc na wzgledzie powyzsze, zdaniem Sgdu Najwyzszego, nie mozna
przyjac, ze w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Apelacyjnym we Wroctawiu doszto
do dtugotrwatej nieuzasadnionej bezczynnosci sgdu. Skarga wywiedziona zostata
nieco ponad 4 miesigce po wptywie akt sprawy do Sgdu Apelacyjnego, a w tym
czasie, cho¢ rozwlekle, podjete zostaty czynnosci zmierzajgce do rozpoznania
sprawy. Nie uptynat takze przyjety w orzecznictwie dwunastomiesieczny termin na
wyznaczenie posiedzenia apelacyjnego.

4. Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy oddalit skarge
na podstawie art. 12 ust. 1 u.s.p.p.

5. Sad Najwyzszy w wyniku wydanego rozstrzygniecia i opisanych
okolicznosciach doszedt do przekonania, ze wobec braku przewlektosci

postepowania w sprawie, nie mogty zastugiwa¢ na uwzglednienie wnioski
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skarzgcych o wydanie Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu odpowiednich zalecen,
a takze przyznanie skarzgcym odpowiedniej sumy pieniezne;j.

6. Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

Pawet Ksiezak Oktawian Nawrot Mirostaw Sadowski

[SOP]
[r.g.]



