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POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy)
SSN Oktawian Nawrot
SSN Adam Redzik (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi S. M.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie V AGa [...]

z udziatem Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...]

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 14 czerwca 2019 r.

1. odrzuca skarge,

2. przyznaje petnomocnikowi z urzedu adwokatowi M. P.
od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 120 zi
(sto dwadziescia ztotych) powiekszong o podatek VAT, tytutem

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

UZASADNIENIE

l.

21 marca 2019 r. S. M. (dalej: skarzacy) ztozyt przez petnomocnika skarge
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwitoki (dalej: skarga na przewlekto$c¢), dowodzac, ze do owe;j
przewlektosci doszto w postepowaniu sgdowym toczgcym sie przed Sgdem
Apelacyjnym w [...] (V AGa...]).

Skarzgcy wnidst o stwierdzenie przewlektosci postepowania; przyznanie od
Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcego kwoty w wysokosci 20.000 zt; przyznanie

skarzgcemu od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kosztow



postepowania; przyznanie petnomocnikowi skarzgcego kosztow pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.
Il.

Apelacja od wyroku Sadu Okregowego w G. z 13 pazdziernika 2017 r.
(X GC [...]) zostata wniesiona 16 listopada 2017 r. do Sadu Apelacyjnego w [...].

Akta sprawy wraz z apelacjg powoda wptynety do Sadu Apelacyjnego w [...]
14 grudnia 2017 r. 16 pazdziernika 2018 r. zarejestrowano sprawe w urzgdzeniu
informatycznym SLPS. Rozprawe wyznaczono na 20 lutego 2019 r. Wyrok
w sprawie zostat wydany 6 marca 2019 r.

Skarga na przewlekto$¢ wptyneta do Sgdu Apelacyjnego w [...] 21 marca
2019 r. Skarga zostata poprzedzona pismem adwokata M. P., petnomocnika
powoda S. M.. W tresci pisma wyjasniono, ze jest ono wykonaniem zobowigzania
Sadu Apelacyjnego w [...] z 6 marca 2019 r. Petnomocnik powoda m.in. potwierdzit,
ze powdd wystgpit z wnioskiem o wyznaczenie petnomocnika z urzedu dla celow
sporzadzenia skargi na przewlekto$é. Wyjasnit, ze w toku postepowania przed
Sadem Apelacyjnym w [...] nie miata miejsca sytuacja odmodwienia podijecia
czynnosci w celu wniesienia skargi na przewlektos¢, a jedynie poinformowat on
powoda (ok. potowy 2018 r.), ze zasadnos¢ takiej skargi nie byta w tamtym czasie
znaczna. Wobec wyraznego zobowigzania do uzupetnienia sporzgdzonej osobiscie
przez skarzgcego skargi na przewlektosé, adwokat M. P., jako petnomocnik
powoda, w zatgczniku przestat skarge na przewlektosé.

Odpowiedz na skarge na przewlekto$¢ ztozyt pismem z 17 maja 2019 r.
(do Sadu Najwyzszego wptyneta 23 maja 2019 r.) reprezentujgcy Skarb Panstwa
Prezes Sadu Apelacyjnego w [...], zgtaszajgc jednoczesnie udziat w wywotanym
skargg na przewlektos¢ postepowaniu. Wnidst o odrzucenie skargi.

Il

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga na przewlektos¢ uregulowana jest w ustawie z dnia 17 czerwca
2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez

prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (Dz.U. 2018,



poz. 75), dalej: ustawa o skardze na przewlektos¢. W sprawach nieuregulowanych
w ustawie do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sad stosuje
odpowiednio przepisy o0 postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w
postepowaniu, ktérego skarga dotyczy (art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na
przewlekto$¢). Na podstawie art. 87! k.p.c., stosowanego w zwigzku z art. 8 ust. 2
ustawy o skardze na przewlektos¢, skarga na przewlektos¢ postepowania
prowadzonego na podstawie k.p.c. powinna by¢ wniesiona przez profesjonalnego
petnomocnika, czyli przez adwokata lub radce prawnego.

W kwestii umocowania petnomocnika z urzedu do wniesienia skargi na
przewlektos¢, Sad Najwyzszy przyjat, ze fakt skierowania przez Sgd Apelacyjny
w [...] — w odpowiedzi na wniosek powoda o wyznaczanie petnomocnika z urzedu
do zitozenia skargi na przewlektos¢ — pisma do reprezentujgcego skarzgcego
w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym w [...], petnomocnika z urzedu
jako do umocowanego do wniesienia skargi na przewlekto$¢, skutkuje tym, Zze
umocowanie nalezy uznac¢ za skuteczne.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$c, skarge nalezy
wnies¢ w toku postepowania w sprawie. W kwestii tego, jak nalezy rozumiec tok
postepowania istnieje bogate i wiasciwie jednolite orzecznictwo Sgdu Najwyzszego.

W postanowieniu z 6 kwietnia 2017 r. (Il SPP 10/17) Sad Najwyzszy
wskazat, ze wniesienie skargi powinno nastgpi¢ w toku postepowania, po
zaistnieniu stanu, ktéry w ocenie skarzgcego uzasadnia podniesione w niej zarzuty,
nie poézniej jednak niz do czasu prawomocnego zakonhczenia postepowania.
W postanowieniu z 5 kwietnia 2018 r. (KSP 6/18) Sad Najwyzszy podniost,
ze ,skarga na przewlektos¢ postepowania stanowi przede wszystkim mechanizm
dyscyplinujgcy organy szeroko rozumianego wymiaru sprawiedliwosci, majacy
zapewni¢ sprawne rozpoznanie sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora oraz w postepowaniu
sgdowym”. Funkcja ta traci racje bytu w przypadku postepowan zakornczonych.
Z kolei w postanowieniu z 16 stycznia 2018 r. (lll SPP 60/17) Sad Najwyzszy
podkreslit, ze postepowanie skargowe ma charakter ,wpadkowy” w stosunku do
postepowania gtéwnego, wobec czego nie moze by¢ prowadzone ani przed jego

wszczeciem, ani po jego zakonhczeniu, i dodat, ze ,postepowanie w sprawie



sgdowej trwa (jest w toku) dopdty, dopdki nie dojdzie do wydania w sprawie
prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie. Skarga na przewlektos¢
postepowania jest bowiem $rodkiem prawnym wymuszajgcym rozpoznanie sprawy
przez sad, a wiec spetnia swojg role jedynie wtedy, gdy zostanie wniesiona w toku
postepowania. Ztozenie przez strone takiej skargi juz po zakonczeniu postepowania
jest wiec bezprzedmiotowe”.

Powyzsze stanowiska Sgdu Najwyzszego znajdujg potwierdzenia w uchwale
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 28 marca 2013 r. (lll SPZP 1/13), w ktorej
stwierdzono, ze ,w pojeciu toku postepowania od czasu jego wszczecia do
prawomocnego zakonczenia nie miesci sie postepowanie przed Sagdem
Najwyzszym, chocby jego wynikiem byto uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Postepowanie w sprawie cywilnej
wszczetej skargg kasacyjng albo w sprawie karnej wszczetej kasacjg jest nowym
postepowaniem w sprawie w rozumieniu art. 5 ust. 1 ustawy z 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki,
a zarzuty odnosnie do przebiegu tego postepowania wnoszone w jego toku
podlegajg rozpoznaniu wytgcznie przez Sgd Najwyzszy stosownie do tresci art. 4
ust. 2 tej ustawy, zgodnie z ktorym jezeli skarga dotyczy przewlektoSci
postepowania przed Sagdem Najwyzszym, witasciwy do jej rozpoznania jest Sad
Najwyzszy”.

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy
wskazaé, ze postepowanie w sprawie zakonczyto sie prawomocnie wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z 6 marca 2019 r., zas skarga na przewlektosC zostata ztozona
21 marca 2019 r. W takiej sytuacji bezprzedmiotowe staje sie kwestionowanie
dtugosci postepowania.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez petnomocnika z
urzedu orzeczono na podstawie § 21 wust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. 2019, poz. 18).

W zwigzku z powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

aw



