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POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie ze skargi D. R.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w todzi w sprawie o sygn. | As 6/25,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych

w dniu 19 wrzes$nia 2025 r.:

1. odrzuca skarge;

2. umarza postepowanie w przedmiocie wniosku o zwolnienie

od kosztéw sagdowych w catosci.

[D.Z]

UZASADNIENIE

W dniu 2 lipca 2025 r. D.R. (dalej: ,skarzacy”) wnibst
do Sadu Apelacyjnego w todzi skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki w sprawie
prowadzonej przez Sad Apelacyjny w todzi polegajgca na nie rozpoznaniu
w ustawowym terminie wczesniejszej skargi dotyczgcej przewlektosci postepowania
przed Sgdem Okregowym w todzi. Pismem z 11 wrzesnia 2025 r. Sad Apelacyjny
w todzi przekazat ww. skarge do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

W przedmiotowej skardze skarzgcy wnidst o:



| NSP 389/25 2

1. zasgdzenie na swojg rzecz od Skarbu Panstwa Sgadu Apelacyjnego
w todzi kwoty 40 000 zi;
2. zwolnienie od kosztow sgdowych naleznych od skarzgcego

W niniejszej sprawie.

W uzasadnieniu skargi skarzgcy wskazat, ze uptynat wielomiesieczny okres
od ztozenia skargi, ktéra zgodnie z ustawg powinna zosta¢ rozpoznana w ciggu
2 miesiecy. Podniost takze, ze ,do dzi§ nie wydano Zzadnego postanowienia,
nie poinformowano skarzgcego o terminie ani o dalszym toku sprawy, co oznacza
faktyczng bezczynnos¢ sadu”. W ocenie skarzgcego naruszone zostaty: art. 45
ust. 1 Konstytucji R.P — prawo do sadu, art. 6 wust. 1 EKPCz -
prawo do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie i art. 13 EKPCz -
prawo do skutecznego srodka odwotawczego.

W tresci skargi skarzagcy zawart réwniez wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych naleznych od skarzgcego w niniejszej sprawie.

Postanowieniem z 4 marca 2025 r. Sad Apelacyjny w todzi w sprawie
o sygn. | As 6/25 oddalit skarge skarzgcego na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w todzi w sprawie o sygn. XIl C 617/22.

Odpis postanowienia zostat doreczony petnomocnikowi skarzgcego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektos¢”), strona moze wnies$¢ skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie
jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa

diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
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i prawnych albo dluzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).
Wedtug art. 6 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ skarga powinna
zawiera¢: 1) zadanie stwierdzenia przewlekiosci postepowania w sprawie,
ktorej skarga dotyczy oraz 2) przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie.

Stosownie do art. 9 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekiosc,
skarge niespetniajgcg wymagan przewidzianych w art. 6 ust. 2 sgd wtasciwy
do jej rozpoznania odrzuca bez wzywania do uzupetnienia brakow.

Majgc na wzgledzie powyzsze regulacje, Sad Najwyzszy stoi na stanowisku,
ze skarga spetnia tylko woéwczas wymagania formalne przewidziane w art. 6
ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o skardze na przewlektosc, jesli skarzgcy wniesie zgdanie
o stwierdzenie przewlektosci postepowania w sprawie, ktdérego skarga dotyczy,
a ponadto w uzasadnieniu skargi szczegotowo okresli, w czym dopatruje sie
nieuzasadnionej zwtoki w rozpoznaniu jego sprawy, tj. w sposob precyzyjny
przedstawi konkretne dziatania bgdz zaniechania sgdu rozpoznajgcego sprawe,
ktéore w konsekwencji doprowadzity do zwloki (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 7 czerwca 2005 r., Il SPP 103/05; 21 lutego 2007 r.,
[l SPP 5/07). Bez podania powyzszych okolicznosci nie jest mozliwa merytoryczna
ocena skargi.

Przektadajgc powyzsze na realia przedmiotowej sprawy, nalezy podkreslic,
ze skarzagcy w tredci skargi nie wysunagt zgdania stwierdzenia przewlektosci
postepowania, ani nie przytoczyt okolicznosci, ktore by je uzasadniaty, tj. nie podat,
w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwtoki w rozpoznaniu jego sprawy.

Z tego powodu, wobec stwierdzenia wyzej wskazanych brakow,
Sad Najwyzszy uznaje, ze wniesiona skarga nie moze byC¢ uznana za skarge
spetniajgcg wymogi ujete w art. 6 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o skardze na przewlekto$é
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 15 stycznia 2008 r., lll SPP 46/07;
16 kwietnia 2024 r., | NSP 211/23) i podlega odrzuceniu.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan Sad Najwyzszy wskazuje rowniez,
ze art. 3 ustawy o skardze na przewlekto$¢ zawiera zamkniety katalog postepowan,

w ktérych okreslonym podmiotom przystuguje uprawnienie do wniesienia skargi
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na przewlektos¢ (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 29 listopada 2018 r.,
| NSP 39/18; 6 grudnia 2011 r., KSP 11/11; 29 pazdziernika 2009 r., KSP 18/09).

Powyzsze nakazuje przyjgC, ze w postepowaniach innych niz wymienione
w katalogu okreslonym w art. 3 ustawy o skardze na przewlektos¢ skarga
nie przystuguje. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze w katalogu tym nie zostato
uwzglednione postepowanie wywotane skargg na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki.

Z tresci skargi wniesionej przez skarzgcego wynika, ze dotyczy ona
postepowania wywotanego skargg na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym
w todzi pod sygn. | As 6/25. Jak podkreslono powyzej, w postepowaniach
tego rodzaju ustawodawca nie przewidziat mozliwosci wniesienia skargi
na przewlekto$¢, a zatem skarga ta jest niedopuszczalna i jako taka podlega
odrzuceniu.

Ostatnig podstawe odrzucenia skargi na przewlektos¢ postepowania
wniesionej przez skarzgcego stanowi art. 5 wust. 1 ustawy o skardze
na przewlektos¢, ktory stwierdza, Ze wniesienie skargi na przewlektosc
postepowania jest dopuszczalne wylgcznie w  toku  postepowania,
ktérego ta skarga dotyczy. W przeciwnym razie musi by¢é ona uznana
za niedopuszczalng z mocy prawa.

Powyzsza  sytuacja zaistniata w  przypadku niniejszej skargi.
Postepowanie w sprawie ze skargi skarzgcego na przewlektos¢ postepowania
przed Sagdem Apelacyjnym w todzi w sprawie o sygn. | As 6/25 zostato zakonczone
4 marca 2025 r. Tymczasem skarzgcy wniost skarge pismem z 2 lipca 2025 r.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 9 ust. 1
w zw. Z art. 6 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ oraz art. 395 § 1
w zw. Z art. 397 § 1 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy
o skardze na przewlektos¢, orzekt jak w sentencji postanowienia.

Konsekwencjg odrzucenia skargi na przewleklos¢ postepowania
jest zbednos¢ orzekania w przedmiocie wniosku skarzgcego o zwolnienie

od kosztow sgdowych. Postepowanie w tym zakresie nalezato wiec umorzyc¢
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na podstawie art. 355 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 394!

§ 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekiosc.

[D.Z]

[a.4]



