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POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy)
SSN Tomasz Przestawski (sprawozdawca)
SSN Adam Redzik

w sprawie ze skargi T. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w Krakowie w sprawie o sygn.
| AGa 288/20,

przy udziale Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 13 listopada 2024 r.,
oddala skarge.

Tomasz Przestawski Oktawian Nawrot Adam Redzik

UZASADNIENIE

T. spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Z. (dalej:
.Skarzgca”), pismem datowanym na 3 lipca 2024 r. wniosta skarge na przewlektosé
postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w Krakowie, sygn. | AGa 288/20,
Wnosz3c o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu prowadzonym przez Sad Apelacyjny

w Krakowie o sygn. | AGa 288/20 nastgpita przewlekto$¢ postepowania;

2. zasgdzenie od Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie
na rzecz skarzgcej sumy pienieznej w wysokosci 20 000 ztotych
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W skardze wniesiono takze o zasgdzenie kosztow postepowania wedtug
norm przepisanych.

Odnoszgc sie do okolicznosci uzasadniajgcych skarge — skarzgca wskazata,
ze ,sprawa wptyneta do Sadu Apelacyjnego w dniu 28 pazdziernika 2020 r.
Od tej pory w sprawie co prawda wyznaczano rozprawy (w dniach: 16.05.2024 r.,
26.09.2022 r., 12.09.2022 r., 27.06.2022 r., 09.05.2022 r., 28.03.2022 r.,
09.02.2022 r.), jednakze byty one z rdéznych powoddéw odraczane, z powodow,
na ktéore pozwana spotka nie miata wplywu. Co wiecej. Takze sposob
procedowania Sadu byt taki, Zze niejako <<wymuszat>> dalsze niepotrzebne
czynnosci. Tytutem przyktadu - Sgd raz zamknat rozprawe pomimo przedstawienia
wiarygodnych okolicznosci usprawiedliwiajgcych nieobecnos¢ przedstawiciela
pozwanej. Wskazano Sadowi, ze J. G. ulegt wypadkowi, tj. schodzgc po schodach
poslizgnat sie i uderzyt glowg o twardg powierzchnie. O godzinie 8:10 zostat
przyjety na SO Szpitala Powiatowego w L.. Zostat skierowany na badanie TK
kregostupa szyjnego i gtowy, na ktore oczekuje. Przedtozono dokumenty
potwierdzajgce te okolicznosci, tj. ich fotokopie. Wskazano, ze fakt pobytu J. G. w
placowce j.w. w razie stwierdzenia takiej potrzeby mozna potwierdzi¢ pod numerem
telefonu: [...], czego Sad jak sie okazuje nie zrobit, uznajgc za pewne a limine
twierdzenia pozwanej za niewiarygodne. W konsekwencji zamknagt rozprawe tylko
po to, zeby jg otwieraC na nowo”.

Pismem z 9 wrzesnia 2024 r. Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie
w odpowiedzi na skarge wniést o jej oddalenie, a w przypadku jej uznania
0 przyjecie mniejszej kwoty odszkodowania. W odpowiedzi na skarge wskazano,
ze ,wniesienie skargi przez strone pozwang uzna¢ nalezy za razgce
naduzycie prawa procesowego w rozumieniu art. 4! k.p.c., albowiem zasadniczo
jedyng przyczyng niezaprzeczalnej dtugotrwatodci postepowania apelacyjnego
byto zachowanie tej strony polegajgce na skfadaniu kolejnych wnioskdéw
0 odroczenie rozprawy, O wytgczenie sedzidw czy wreszcie o0 zawieszenie
postepowania z uwagi na braki w organie zarzadzajgcym. O ile takze
w przypadku wnioskébw o odroczenie bylty one kazdorazowo wsparte
stosownymi dokumentami, co nie pozwalato na ich oddalenie, o tyle wnioski

0 wytgczenie sedzidw jawity sie jako oczywiscie bezzasadne. Powazne watpliwosci,
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szczegolnie wobec sktadu osobowego wspdlnikow spoétki, budzi takze
dziatanie pozwanej polegajgce na odwotaniu jedynego cztonka zarzgadu tuz przed
terminem rozprawy i powotaniu nowego wkrotce po osiggnieciu skutku w postaci

zawieszenia postepowania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga T. spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig wniesiona w trybie
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy Ww postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratura i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725 ze zm., dalejtakze: ,u.s.p.p.”) nie
zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 u.s.p.p. strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie
trwa dituzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Ustawodawca w art. 2 ust. 2 u.s.p.p. wskazat elementy, ktére analizuje sie
oceniajgc czy postepowanie prowadzone jest przewlekle. W Swietle tego przepisu
dokonujgc oceny uwzglednia sie tgczny dotychczasowy czas postepowania
od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim
etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopieh faktycznej
i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnieh oraz zachowanie sie stron, a w szczegodlnosci
strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.

W Swietle brzmienia art. 2 ust. 2 u.s.p.p. nalezy mie¢ na wzgledzie
okolicznosci konkretnej sprawy (zob. postanowienia Sagdu Najwyzszego z 11 lipca
2019 r., | NSP 48/19; z 6 maja 2020 r., | NSP 34/20; z 10 listopada 2020 r.,
| NSP 142/20; z 28 wrzesnia 2021 r., | NSP 145/21). Ocena przewlektoSci
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dokonywana przez pryzmat przestanek wyartykutowanych w art. 2 ust. 2 u.s.p.p.
ma charakter indywidualny. Stwierdzenie przewlektosci nie moze byC zatem
dokonywane wytgcznie przez pryzmat czasu trwania postepowania.

Na potrzeby niniejszego postepowania dokonano analizy akt postepowania
toczgcego sie w Sgdzie Apelacyjnym w Krakowie o sygn. | AGa 288/20.

Akta sprawy wptyneto do Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z apelacjg
skarzgcej w dniu 28 pazdziernika 2020 r. (data prezentaty, k. 318 verte).

W dniu 30 pazdziernika 2020 r. wylosowany zostat sedzia referent (k. 317).

W dniu 22 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny oddalit wniosek skarzgcej
0 zwolnienie od kosztow sgdowych (k. 319).

Zarzgdzeniem z 22 grudnia 2020 r. wezwano skarzgcg do usuniecia braku
fiskalnego apelacji (k. 320).

W dniu 26 stycznia 2021 r. skarzgca uiscita optate od apelacji (k. 326),

W dniu 24 lutego 2021 r. wptyneta odpowiedz na apelacje (k. 329).

Zarzgdzeniem z 3 marca 2021 r. zarzgdzono doradzenie odpisu odpowiedzi
powoda pozwanemu (k. 337).

Pismem z 28 wrzesnia 2021 r. strona powodowa wystgpita z wnioskiem
0 udzielenie informacji o stanie sprawy (k. 340).

Pismem z 13 pazdziernika 2021 r. strona powodowa wniosta 0 wyznaczenie
terminu rozprawy (k. 345).

Zarzagdzeniem z 16 grudnia 2021 r. wyznaczono na 9 lutego 2022 r. termin
rozprawy apelacyjnej (k. 347).

W dniu 8 lutego 2022 r. wptynagt drogg elektroniczng wniosek skarzgcej
0 odroczenie rozprawy z uwagi na objecie prokurenta pozwanej kwarantanng
w zwigzku z pandemig COVID-19, wraz z dokumentami okolicznos¢ te
uprawdopodabniajgcymi (k. 353).

Na rozprawie w dniu 9 lutego 2022 r. Sad postanowit odroczy¢ rozprawe
na 28 marca 2022 r., wzywajgc jednoczesnie skarzgcg do uprawdopodobnienia
braku mozliwosci udziatu w rozprawie w trybie zdalnym (k. 360).

W datowanej na 4 marca 2022 r. odpowiedzi na wezwanie Sadu

skarzgca wskazata, ze nie posiada potrzebnych urzgdzen do udziatu w rozprawie
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w trybie zdalnym, zatgczajgc informacje pozwanej spotki o braku w ewidenciji
Srodkow trwatych urzgdzen typu laptop, komputer, tablet (k. 369).

W dniu 28 marca 2022 r. wptynagt drogg elektroniczng wniosek skarzgcej
0 odroczenie rozprawy z uwagi na objecie kwarantanng wszystkich oso6b
umocowanych do dziatania w imieniu skarzgcej wraz ze stosowng dokumentacjg
ZUS (k. 371).

Na rozprawie w dniu 28 marca 2022 r. Sgd postanowit odroczy¢ rozprawe
do 9 maja 2022 r. (k. 376).

Na rozprawie w dniu 9 maja 2022 r. Sad postanowit odroczy¢ rozprawe
do 27 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny postanowit takze zwrdci¢ sie do urzedu
pocztowego 0 objecie nadzorem doreczenia korespondencji dla prokurenta
strony pozwanej (k. 376).

7 czerwca 2022 r. do Sadu wptyneto pismo procesowe petnomocnika
powoda, w ktorym wniost o skierowanie korespondencji do wszystkich
uprawnionych do reprezentacji pozwanego zgodnie z KRS, objecie nadzorem
prawidtowosci doreczen przesytek | rozwazenie mozliwosci zastosowania
art. 131 k.p.c. (k. 383).

W dniu 24 czerwca 2022 r. skarzgca osobiscie ziozyta wniosek
0 odroczenie rozprawy ze wskazaniem, ze prokurent samoistny ztozyt rezygnacije
z tej funkcji, ktéra =zostala przyjeta, prezes zarzadu natomiast przebywa
na zwolnieniu lekarskim (k. 394).

Zarzgdzeniem z 24 czerwca 2022 r. odwotano termin rozprawy
wyznaczonej na 27 czerwca 2022 r., a kolejny termin rozprawy wyznaczony zostat
na 12 wrzesnia 2022 r. (k. 409).

W dniu 12 wrzesnia 2022 r. wptynagt wniosek partnerki zyciowej Prezesa
Zarzadu i prokurenta samoistnego skarzgcej o odroczenie rozprawy (k. 418).

Na rozprawie w dniu 12 wrzesnia 2022 r. Sad nie uwzglednit
wniosku skarzgcej o kolejne odroczenie rozprawy. Po zamknieciu rozprawy Sad
odroczyt publikacje wyroku do 26 wrzesnia 2022 r. (k. 424).

W dniu 19 wrzesnia 2022 r. do Sadu wptynagt wniosek o otwarcie na nowo
rozprawy, do ktérego dotgczono zaswiadczenie lekarza sgdowego 0 niemoznosci

stawiennictwa prezesa zarzadu na rozprawe w dniu 12 wrzesnia 2022 r. (k. 425).
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Na rozprawie w dniu 26 wrzesnia 2022 r. Sad postanowit zamknietg
rozprawe otworzy¢ na nowo (k. 432).

W dniu 23 wrzesnia 2022 r. do Sadu Apelacyjnego w Krakowie wptynat
whniosek skarzgcej o wytgczenie sedziego referenta (k. 434).

Postanowieniem z 27 pazdziernika 2022 r. oddalono wniosek skarzgcej
0 wylgczenie sedziego (k. 444).

W dniu 29 listopada 2022 r. (data prezentaty SA) wptynat wniosek skarzgcej
o uzasadnienie postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z 27 pazdziernika
2022 r. (k. 449).

Zarzagdzeniem z 8 grudnia 2022 r. wezwano skarzgcg do uzupetnienia braku
fiskalnego wniosku (k. 453).

Pismem datowanym na 3 stycznia 2023 r. skarzgca wniosta o wniosta
0 zwolnienie od kosztow sgdowych w zakresie obowigzku uiszczenia opfaty
od wniosku o uzasadnienie postanowienia (k. 456).

Postanowieniem z 17 stycznia 2023 r. Sad Apelacyjny w Krakowie
zwolnit pozwang od optaty sgdowej od wniosku o doreczenie odpisu postanowienia
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 pazdziernika 2022 r., | AGo 149/22,
wraz z uzasadnieniem, w catosci (k. 459).

Pismem datowanym na 7 lutego 2023 r. (data prezenty Sgadu Apelacyjnego:
13 lutego 2023 r.) skarzgca wniosta zazalenie na postanowienie o oddaleniu
wniosku o wytgczenie sedziego (k. 466).

Zarzgdzeniem z 15 lutego 2023 r. wezwano prokurenta skarzgcej
0 uzupetnienie braku zazalenia (k. 471). Tozsame zarzgdzenie wydano 17 marca
2023 r. (k. 474).

Postanowieniem z 19 kwietnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Krakowie
odrzucit zazalenie (k. 478).

W dniu 19 maja 2023 r. Sedzia referent wystgpit z wnioskiem do Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Krakowie o skierowanie sprawy do rozpoznania w sktadzie
3-osobowym (k. 485).

Zarzagdzeniem z 22 maja 2023 r. zarzgdzono rozpoznanie sprawy w skladzie
trzech sedziéw (k. 487).



| NSP 382/24 7

Pismem z 12 czerwca 2023 r. skarzgca wystgpita z wnioskiem o zbadanie
spetnienia przez dolosowanych do sktadu sedzibw wymogow niezawistosci
i bezstronnosci (k. 494).

Wylosowany do rozpoznania tego wniosku sedzia referent pismem z 28 lipca
2023 r. zazagdat wytgczenia go od rozpoznania sprawy (k. 594).

Postanowieniem z 23 sierpnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Krakowie odmowit
wylgczenia sedziego od rozpoznania sprawy (k. 597).

Postanowieniem z 7 wrzesnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit
wniosek o przeprowadzenie testu niezawistosci i bezstronnosci (k. 602).

Skarzgca pismem datowanym na 25 wrzesnia 2023 r. wniosta o doreczenie
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z 7 wrzesnia 2023 r. wraz
z uzasadnieniem (k. 607).

Pismem datowanym na 14 listopada 2023 r. skarzgca wniosta zazalenie
na postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 7 wrze$nia 2023 r.
w przedmiocie oddalenia wniosku o0 przeprowadzenie testu niezawistoSci
i bezstronnosci (k. 514).

Zarzgdzeniem z 23 listopada 2023 r. wezwano skarzgcg do uzupetniania
braku formalnego zazalenia (k. 622).

Pismem datowanym na 22 grudnia 2023 r. skarzgca uzupetnita braki
formalne (k. 625).

Zarzagdzeniem z 10 stycznia 2024 r. zarzagdzono doreczenie odpisu zazalenia
skarzgcej petnomocnikowi strony powodowe;j (k. 627).

Postanowieniem z 14 marca 2024 r. Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit
zazalenie (k. 631).

Pismem datowanym na 15 marca 2024 r. strona powodowa wniosta
0 przyspieszenie rozpoznania sprawy (k. 632).

Pismem z 25 marca 2024 r. powdd zwrdcit sie o informacje w sprawie
terminu rozprawy (k. 637).

Zarzagdzeniem z 4 kwietnia 2024 r. wyznaczono termin rozprawy na 16 maja
2024 r. (k. 639).

Pismem datowanym na 11 kwietnia 2024 r. skarzgca wniosta o doreczenie

postanowienia z 14 marca 2024 r. z uzasadnieniem (k. 644).
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Pismem datowanym na 10 maja 2024 r. skarzgca poinformowata
0 wystgpieniu brakéw w organie spotki uniemozliwiajgcych jej dziatanie i wniosta
0 zawieszenie postepowania (k. 647).

Sad Apelacyjny w Krakowie postanowieniem z 16 maja 2024 r. zawiesit
postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. (k. 655).

Zarzgdzeniem z 16 maja 2024 r. wyznaczono termin rozprawy na 8 lipca
2024 r. (k. 656).

W dniu 5 czerwca 2024 r. pozwana wniosta o0 podjecie postepowania
z uwagi na ustanie przyczyny zawieszenia (k. 667).

Postanowieniem z 5 czerwca 2024 r. Sad Apelacyjny w Krakowie ustanowit
kuratora dla skarzacej (k. 673).

Na rozprawie w dniu 8 lipca 2024 r., po podjeciu postepowania,
Sad Apelacyjny w Krakowie wydat wyrok (k. 696).

Przedstawiony powyzej przebieg postepowania apelacyjnego nie daje
podstaw do przypisania Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie nieuzasadnionej zwtoki
w rozpoznaniu sprawy. Wydtuzony czas trwania postepowania byt spowodowany
aktywnoscig skarzgcej, ktora wielokrotnie wnosita o odroczenie wyznaczonego
przez Sad Apelacyjny w Krakowie terminu rozprawy. Nie mozna takze pomingc,
ze w sytuacji, gdy oddalano wniosek o odroczenie rozprawy, skarzgca wystgpita
z zadaniem wytgczenia sedziego referenta, wnoszac kolejno o uzasadnienie
tego postanowienia, zwolnienie od kosztéw sadowych, oraz zazalenie
na to postanowienie. Po wyznaczeniu dodatkowych sedziow do rozpoznania
sprawy skarzgca wystgpita z wnioskiem o zbadanie spetnienia przez dolosowanych
do sktadu sedziéw wymogow niezawistosci i bezstronnosci. Skarzgca wniosta takze
w toku postepowania o jego zawieszenie, informujgc sgd o wystgpieniu brakéw
w organie spotki uniemozliwiajgcych jej dziatanie. Sad Apelacyjny w Krakowie
podejmowat czynnosci sprawie i w rozsgdnych granicach czasowych, a aktywnos¢
strony powodowata koniecznos¢ dodatkowych dziatah sgdu, co miato bezposredni
wplyw na czas trwania sprawy. Nie mozna obcigza¢ sadu orzekajgcego w sprawie,
za to, ze strona aktywnie korzysta z przystugujgcych jej uprawnien,
wymagajgcych okreslonej aktywnosci sgdu, ktdére z kolei faktycznie przedtuzajg

czas trwania postepowania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 listopada
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2020 r., I NSP 163/20). Biorgc te wszystkie okolicznosci pod uwage nalezy przyjac,
ze w ocenianej sprawie nie doszto do przewlektosci postepowania.
Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 12

ust. 1 u.s.p.p., oddalit skarge.

Tomasz Przestawski Oktawian Nawrot Adam Redzik
[SOP]
[at]



