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POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki
SSN Adam Redzik

w sprawie ze skargi A. H. i D. H.

na naruszenie prawa stron do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjinym w W. w sprawie o sygn.
| ACa (...)/25,

przy udziale Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego w W.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 9 grudnia 2025 r.,

stwierdza swoja niewlasciwos¢ i skarge zgodnie z wiasciwoscia

przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w W.

Tomasz Demendecki Tomasz Przestawski Adam Redzik

UZASADNIENIE

A. H. i D. H. (dalej: ,skarzacy”), dziatajgc przez petnomocnika
profesjonalnego, pismem datowanym na 19 sierpnia 2025 r. wniesli skarge na
przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w W,, sygn. | ACa (...)/25
WNosz3c o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w W., | Wydziat

Cywilny w sprawie sygn. akt | ACa (...)/25 nastgpita przewlekios¢

postepowania;
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2. wydanie Sadowi rozpoznajgcemu sprawe zalecenia rozpoznania sprawy w

terminie 1 miesigca;

3. przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcych kwote
po 15 000 ztotych;
4. zasgdzenie od Skarbu panstwa na rzecz skarzgcych zwrotéw kosztow

procesu, w tym Kkosztéw zastepstwa procesowego wediug norm

przepisanych jak w postepowaniu zazaleniowym.

W uzasadnieniu skargi opisano przebieg catosci dotychczasowego
postepowania, tgcznie z postepowaniem przed sgdem pierwszej instancji,
wskazujgc ponadto na stronie 6 skargi, ze ,przedmiotowe postepowanie trwa
od 5 lat i 10 miesiecy co juz samo w sobie stanowi zdecydowanie nadmierny czas
rozpoznania sprawy’.

Pismem z 20 pazdziernika 2025 r. Prezes Sadu Apelacyjnego w W. zgtosit
swoj udziat w sprawie i wnidst o przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w W.
jako wtasciwemu do jej rozpoznania w mysl art. 4 ust. 1 b ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym
przez prokuratura i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725 ze zm., dalej takze jako: ,u.s.p.p.”), gdyz skarga
dotyczy dziatania tego Sadu, jak i Sgdu Okregowego w W. wobec podniesienia w
uzasadnieniu skargi zarzutéw dotyczgcych tgcznego czasu trwania postepowania
oraz wynikajgcego ze standardu europejskiego zakazu fragmentaryzacji
postepowania. Z ostroznosci procesowej Prezes Sgdu Apelacyjnego w W. wnidst o

oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 4 ust. 1b u.s.p.p. jezeli skarga dotyczy przewlektosci
postepowania przed sgadem okregowym i sgdem apelacyjnym — wiasciwy
do jej rozpoznania w catosci jest sgd apelacyjny.

Z tresci skargi wynika, ze wifasciwy do jej rozpoznania w catosci

jest Sad Apelacyjny w W. Skarzacy w petitum skargi wskazujg wprawdzie, ze
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domagajg sie stwierdzenia przewlektosci postepowania przed Sgdem Apelacyjnym
w W., to jednak tre$¢ uzasadnienia przekonuje, ze domagajg sie stwierdzenia
przewlektosci postepowania takze przed Sgdem Okregowym w W., a wiec sgdem
pierwszej instancji. Swiadczy o tym, stusznie przywotane w odpowiedzi na skarge
stwierdzenie, ze w uzasadnieniu skargi wyartykutowano takze zarzuty dotyczgce
tagcznego czasu trwania postepowania, zestawiajgc to z orzecznictwem
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 4 ust. 1b u.s.p.p.
oraz art. 200 § 11 i art. 200 § 14 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 u.s.p.p. stwierdzit swojg

niewtasciwos¢ i przekazat skarge do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w W..

Tomasz Demendecki Tomasz Przestawski Adam Redzik
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