Sygn. akt | NSP 375/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Przestawski
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi M. J.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sagdem Apelacyijnym w Warszawie w sprawie
o sygn. | S 62/22,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 18 stycznia 2023 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na 25 pazdziernika M. J. (dalej: ,skarzacy”),
zastepowany przez adwokata A. N., ztozyt skarge na przewlektos¢ postepowania
przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie | S 62/22. Skarzgcy wniost o
stwierdzenie przewlektosci postepowania oraz 0 zasgdzenie od organu na rzecz
strony kwoty jakg Sad Apelacyjny uzna za uzasadniong w celach prewencyjnych,
lecz nie mniej niz 6000 zt, tytutem przewlektosci postepowania.

Jednoczes$nie skarzgcy ztozyt wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga M. J. dotyczgca sprawy toczacej sie przed Sgdem Apelacyjnym w
Warszawie pod sygn. akt | S 62/22 podlega odrzuceniu.



Artykut 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. 2018, poz. 75, dalej: ,ustawa o skardze
na przewlektosc”) zawiera zamkniety katalog postepowan, w ktérych okreslonym
podmiotom przystuguje uprawnienie do wniesienia skargi na przewlektosc
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 29 listopada 2018 r., | NSP 39/18;
6 grudnia 2011 r., KSP 11/11; 29 pazdziernika 2009 r., KSP 18/09). Powyzsze
nakazuje przyja¢, ze w postepowaniach innych niz wymienione w katalogu
okreslonym w art. 3 ustawy o skardze na przewlektosC skarga nie przystuguje.
Nie ulega przy tym watpliwosci, ze w katalogu tym nie zostalo uwzglednione
postepowanie wywotane skargg na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwioki. Postepowanie ze skargi na przewlektosc
nie jest bowiem samodzielnym postepowaniem zmierzajgcym do stwierdzenia
przewlektosci i ewentualnie zasgdzenia z tego tytutu odpowiedniego
odszkodowania czy zados$c¢uczynienia (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 16 listopada 2004 r., Ill SPP 42/04). Ma ono charakter incydentalny,
wpadkowy — jego istotg jest wylgcznie kontrola sprawnosci toczgcego sie
postepowania gtéwnego i przeciwdziatanie istniejgcej przewlektosci.

Z tresci skargi wniesionej przez petnomocnika M. J. wynika, ze dotyczy ona
postepowania wywotanego skargg na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym w
Warszawie pod sygn. akt | S 62/22, prawomocnie zakonczonego postanowieniem z
24 maja 2022 r. Skoro, jak juz byla o tym mowa powyzej, w postepowaniu tego
rodzaju ustawodawca nie przewidziat mozliwosci wniesienia skargi na przewlektos¢,
skarga ta jest niedopuszczalna i z tego wzgledu podlega odrzuceniu.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3
k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektosc, orzekt jak w sentencji postanowienia.

Z uwagi na odrzucenie skargi bezprzedmiotowe stato sie rozpoznawanie

zgtoszonego w niej wniosku o zwolnienie skarzgcego od kosztow sgdowych.






