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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Pawet Czubik

SSN Grzegorz Zmij (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. K. (nastepcy prawnego M. K.)

przeciwko Skarbowi Panstwa — M. F.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 18 grudnia 2024 r.,

na skutek skargi P. K. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwiloki w postepowaniu przed Sgadem  Apelacyjnym
w W. w sprawie o sygn. akt VI ACa [...]

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnegow W.,
oddala skarge.

Pawet Czubik  Joanna Lemanska Grzegorz Zmij

UZASADNIENIE

Skargg z 23 sierpnia 2024 (data stempla pocztowego), Skarzacy P. K.,
zastepowany przez profesjonalnego petnomocnika — adw. J. L. wniést o: (1)
stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w W. w sprawie z
powoddztwa M. K. , a nastepnie jego syna P. K., sygn. akt VI ACa [...], nastgpita
przewlektos¢ postepowania; (2) wydanie Sgdowi rozpoznajgcemu wskazang wyzej
sprawe zalecenia, aby w terminie mozliwie jak najszybszym wyznaczyt rozprawe
apelacyjng, zamknat jg i ogtosit wyrok; (3) przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz
skarzgcego kwoty 10000 ziotych; (4) zasadzenie od Skarbu Panstwa - Sadu
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Apelacyjnego wW. - kosztéw tego postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu Skarzgcy podniést, ze pozew w sprawie wptynat
do Sgdu Okregowego w W. XXV Wydziat Cywilny w dniu 29 listopada 2019 r.
(wptyw bezposredni) i otrzymat sygnature XXV C [...]. Wyrok Sadu | instancji
zapadt 24 kwietnia 2023 r. i w dniu 14 czerwca 2023 r. akta sprawy zostaty
przekazane Sadowi Apelacyjnemu w W. wraz z apelacjg strony pozwanej. Od
tamtego czasu zostata podjeta i widoczna na Portalu Informacyjnym Sadu jedyna
czynnos$¢ tj. zawiadomienie petnomocnika o sktadzie sgdu.

W miedzyczasie powdéd w dniu 10 grudnia 2023 r. zmart, o czym
petnomocnik powiadomit Sgd Apelacyjny, a nastepnie w dniu 16 stycznia 2024 r.
ztozyt do sgdu w imieniu nastepcy prawnego powoda jego petnomocnictwo wraz
z dokumentem poswiadczenia dziedziczenia.

Od tamtej chwili nie zostata podjeta przez Sad Apelacyjny zadna czynnosc¢
procesowa. Bezczynnos¢ zatem sgadu w tej sprawie przekroczyta 12 miesiecy,
pomimo ze petnomocnik nastepcy prawnego zmartego powoda w pismie z dnia
31 stycznia 2024 r. prosit sgd o podjecie niezbednych czynnosci procesowych.

Przedmiotem rozpoznania jest zadosCuczynienie finansowe rodzinie
osoby represjonowanej przez wiadze komunistyczne, ktorej odebrano caty majatek
i ktéra od szeregu lat, a obecnie jej nastepca prawny, nie moze doczekac sie
sprawiedliwosci i zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Sad Apelacyjny w Warszawie w odpowiedzi na skarge z 4 grudnia 2024 r.
zgtosit swoj udziat w sprawie i wnidst o oddalenie skargi, a w przypadku jej uznania

0 przyjecie mniejszej kwoty odszkodowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga na przewlektos¢ postepowania jako niezasadna podlegata oddaleniu.
Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora

I postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r.
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poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektos¢ postepowania”) strona moze
wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo dituzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlekto$¢ postepowania).

Stosownie do art. 2 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania,
dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio do przewlekiosci postepowania,
nalezy w szczegolnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidtowoSC czynnosci
podjetych przez Sgd w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie
w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora prowadzgcego lub
nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu zakohczenia postepowania
przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad lub komornika sgdowego
w celu przeprowadzenia i zakohczenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy
dotyczagcej wykonania orzeczenia sgdowego. Dokonujgc tej oceny,
uwzglednia sie taczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia
do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata
wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci,
znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien
oraz zachowanie sie stron, a w szczegdlnosci strony, ktéra zarzucita
przewlektos¢ postepowania.

Utrwalone orzecznictwo Sgdu Najwyzszego wskazuje, ze o przewlektosci
postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo méwi¢ w przypadku bezczynnosci
sgdu drugiej instancji polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy apelacyjnej w ciggu
12 miesiecy od daty wplyniecia apelacji (postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 12 maja 2005 r., Ill SPP 96/05, OSNP 2005, nr 23, poz. 384; z 16 marca 2006 r.,
[l SPP 10/06, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 120; z 21 marca 2006 r., Il SPP 13/06,
OSNP 2007, nr 7-8, poz. 121; z 18 maja 2016 r., lll SPP 53/16; z 14 lipca 2016 r.,
[l SPP 55/16; z 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17; z 21 lutego 2018 ., Ill SPP 3/18;
z 13 grudnia 2018 r., | NSP 62/18; z 24 stycznia 2019 r., | NSP 87/18; z 27 marca
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2019 r., | NSP 88/18). Nie oznacza to jednak, ze w kazdym przypadku,
w ktorym przekroczony zostat okres 12 miesiecy, w czasie ktérych nie wyznaczono
terminu  rozprawy, automatycznie nastepuje przewlektos¢ postepowania
w rozumieniu ustawy. Ocena spetnienia obowigzku rozpoznania sprawy
w rozsadnym terminie zalezy od konkretnych okolicznosci, a wiec
wymaga uwzglednienia wielu czynnikow wptywajgcych na tok postepowania.
Powyzsze oznacza, ze przewlektos¢ postepowania ocenia sie w kazdej sprawie
w sposob indywidualny, z uwzglednieniem wymienionych okolicznosci.

Z analizy akt wynika, ze akta sprawy wptynety do Sadu Apelacyjnego w W. w dniu
15 czerwca 2023 r. Sprawa zostata zarejestrowana w Sadzie Apelacyjnym w W. i w tym
samym dniu w systemie SLPS wylosowano sedziego referenta. Zarzagdzeniem z 16 czerwca
2023 r. sprawe wpisano do repertorium ACa (sygn. VI ACa [...], obecna sygn. VI ACa [...]

oraz nakazano zawiadomienie stron o sktadzie.

24 lipca 2023 r. do akt sprawy wptyneto pismo petnomocnika powoda z wnioskiem
o doreczenie odpisu apelacji. Pismami z 23 sierpnia 2023 r. poinformowano strony o
sktadzie rozpoznajgcym sprawe, petnomocnika powoda dodatkowo, iz sprawa zostanie
skierowana do referendarza sgdowego celem nadania biegu apelacji, zgodnie z kolejnoscig
wptywu. 5 wrzesnia 2023 r. Sgd Okregowy w W. przestat Sgdowi Apelacyjnemu pismo z 31
lipca 2023 r. wraz z korespondencjg dotyczacg zaliczki na opinie biegtego, w $lad za aktami

sprawy i z prosbg o dofgczenie do akt.

Pismem z 21 grudnia 2023 r. (data stempla pocztowego) petnomocnik strony
powodowej poinformowat o Smierci powoda oraz wskazat nastepce prawnego, jak réwniez
wyjasnit, ze nastepca prawny przedstawi notarialne poswiadczenia dziedziczenia. Kolejnym
pismem z 18 stycznia 2024 r. (data stempla pocztowego) petnomocnik powoda zgtosit
wstgpienie do procesu nastepcy prawnego powoda, przedstawiajgc w zatgczeniu akt
poswiadczenia dziedziczenia. Pismem z 2 lutego 2024 r. (data stempla pocztowego)

petnomocnik powoda wniést o podjecie czynnosci w sprawie.

Postanowieniem z 5 wrzesnia 2024 r. Sad Apelacyjny zawiesit postepowanie w
sprawie na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. i podjat postepowanie z udziatem nastepcy

prawnego - Skarzgcego.
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Zarzadzeniem z 5 wrzes$nia 2024 r. dokonano formalnej kontroli apelacji i polecono
doreczenie odpisu apelacji pozwanemu. Zarzadzenie zostato wykonane 11 wrze$nia 2024 r.

Dalej 17 wrzes$nia 2024 r. wylosowano pozostatych cztonkéw sktadu orzekajacego.

Kolejnym zarzadzeniem z dnia 18 wrze$nia 2024 r. zostat wyznaczony termin

rozprawy na 2 grudnia 2024 r.
Odpowiedz powoda na apelacje wptyneta do akt 3 pazdziernika 2024 r.

W dniu 2 grudnia 2024 r. rozprawa, po jej przeprowadzeniu, zostata zamknieta.

Wyrok zostat ogtoszony w tym samym dniu.

Jak wynika z przedstawionego powyzej stanu faktycznego, w sprawie
nie mozna zarzucic¢ razgcej opieszatosci Sgdowi Apelacyjnemu w W. Nie wystgpity
odstepstwa od czasu w praktyce potrzebnego do wykonania czynnosci
niezbednych do rozpoznania sprawy skarzgcego. Czynnosci zwigzane
z prowadzeniem sprawy bylty wykonane w normalnym toku czynnosci.
Postepowanie w tej sprawie nie byto prowadzone w sposob rozwleklty. Z kolei
starannie  podejmowane czynnosci przez  petnomocnika  skarzgcego,
majgce na celu przyspieszenie postepowania, odniosty zamierzony skutek.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania,
ze zadanie stwierdzenia przewlektosci postepowania w sprawie VI ACa [...] jest
niezasadne, bezzasadne sg w konsekwencji takze dalsze zgdania strony.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy o

skardze na przewlekto$¢ postepowania orzekt, jak w sentenciji.

Pawet Czubik  Joanna Lemanska Grzegorz Zmij

Sk

[ad]



