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POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie ze skargi K. H.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Poznaniu w sprawie o sygn.
[l AUa 1208/23,

przy udziale Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych

w dniu 18 wrzesnia 2025 r.:

1. odrzuca skarge;
2. umarza postepowanie w przedmiocie wniosku o zwolnienie

od kosztéw sadowych w catosci.

UZASADNIENIE

W dniu 21 lipca 2025 r. K. H. (dalej: ,skarzgcy”) wniést do Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki w sprawie
[l AUa 1208/23, toczacej sie przed tym Sgdem. Pismem z 25 sierpnia 2025 r. Sad
Apelacyjny w  Poznaniu przekazat ww. skarge do rozpoznania
Sadowi Najwyzszemu. W przedmiotowej skardze skarzgcy wniost o:

1. stwierdzenie przewlekiosci postepowania;

2. zasgdzenie od Skarbu Panstwa na swojg rzecz odszkodowania

i zadoscuczynienia za przewlektos¢ w przedmiotowej sprawie w kwocie 20 000 zt;
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3. zwolnienie ze wszystkich kosztéw postepowania skargowego
w catosci.

W uzasadnieniu skargi skarzgcy wskazat: ,Pokrzywdzony przez ZUS oddziat
w Zielonej Goérze ztozytem sprawe do Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze
w 2020 r.”. Zauwazyt przy tym: ,Ten w sposéb niewlasciwy podszedt do sprawy
wydajgc orzeczenie, na ktore wniostem apelacje. Po jej uzupetnieniu w listopadzie
2023 r. nicsie nie wydarzylo... Sprawa do dnia dzisiejszego pozostaje
nierozpoznana bez wyznaczenia jakiegokolwiek terminu... nie wiadomo jak dtugo
taki stan bedzie trwaé”.

W tresci skargi skarzgcy zawart rowniez wniosek o zwolnienie od wszelkich
kosztow w sprawie ztozenia i rozpoznania przedmiotowej skargi.

W pismie z 25 sierpnia 2025 r. stanowigcym odpowiedz na skarge Prezes

Sadu Apelacyjnego w Poznaniu wniost o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym  prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlekto$¢”), strona moze wnies¢ skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktdrego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie
jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgacego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlekto$¢ postepowania).

Wedtug art. 6 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektoS¢ skarga powinna
zawieraC: 1) zadanie stwierdzenia przewlektosci postepowania w sprawie, ktérej

skarga dotyczy oraz 2) przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych zgadanie.
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Stosownie do art. 9 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢, skarge
niespetniajgcg wymagan przewidzianych w art. 6 ust. 2 sad wilasciwy do jej
rozpoznania odrzuca bez wzywania do uzupetnienia brakow.

Przywotane regulacje pozwalajg przyja¢, ze skarga spetnia tylko wowczas
wymagania formalne przewidziane w art. 6 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢, jesli skarzgcy wniesie zgdanie o stwierdzenie przewlekiosci
postepowania w sprawie, ktérego skarga dotyczy, a ponadto w uzasadnieniu skargi
szczegotowo okresli, w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwtoki w rozpoznaniu
jego sprawy, tj. w sposob precyzyjny przedstawi konkretne dziatania badz
zaniechania sgdu rozpoznajgcego sprawe, ktore w konsekwencji doprowadzity do
zwtoki (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 7 czerwca 2005 r., Il SPP 103/05;
21 lutego 2007 r., Il SPP 5/07). Bez podania powyzszych okolicznosci nie jest
mozliwa merytoryczna ocena skargi.

Przektadajgc powyzsze na realia przedmiotowej sprawy, nalezy podkresli¢,
ze skarzgcy w tresci skargi co prawda wysunat zgdanie stwierdzenia przewlektosci
postepowania, jednakze nie przytoczyt okolicznosci, ktore by je uzasadniaty,
ti. nie podat, w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwioki w rozpoznaniu
jego sprawy lub co do ktorych czynnosci sgdu.

Z tego powodu Sad Najwyzszy uznaje, ze wniesiona w art. 6 ust. 2 pkt 2
ustawy o skardze na przewlektos¢ (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego
z: 15 stycznia 2008 r., Il SPP 46/07;16 kwietnia 2024 r., | NSP 211/23).

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 9 ust. 1 w zw.
z art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze na przewlektos¢, orzeka jak w sentencji
postanowienia.

Konsekwencjg odrzucenia skargi na przewlektos¢ jest zbednos¢ orzekania w
przedmiocie wniosku skarzgcego o zwolnienie od kosztow sgdowych.
Postepowanie w tym zakresie nalezy wiec umorzy¢ na podstawie art. 355 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982" w zw. z art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust.

2 ustawy o skardze na przewlektosé.

[D.Z.]
[r.g.]
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