| NSP 358/25

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie ze skargi J. C. i M. C.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki

w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn. VIl
ACal...]

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 20 stycznia 2026 r.,
oddala skarge.

Tomasz Demendecki Adam Redzik Tomasz Przestawski

UZASADNIENIE

I.1. Skargg na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki datowang na 11 sierpnia 2025 r. J. C. i M. C. (dalej
takze: ,Skarzacy”), zastepowani przez profesjonalnego petnomocnika wniesli o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu prowadzonym przed Sagdem
Apelacyjnym w Warszawie, sygn. VIII ACa [...] nastgpito naruszenie
prawa Skarzgcych do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki
(przewlekto$¢ postepowania);

2. wydanie sgdowi rozpoznajgcemu sprawe zalecenia podjecia

odpowiednich czynnosci niezbednych do rozpoznania niniejszej sprawy,
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w szczegolnosci doreczenia petnomocnikom stron odpiséw apelacji
oraz wyznaczenia terminu rozprawy

3. przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz Skarzgcych (Powoddéw) sumy
pienieznej w wysokosci 4.000 ziotych (stownie: cztery tysigce zitotych
00/100) na rzecz kazdego z Powodow — tgcznie 8.000 ztotych (stownie:
osiem tysiecy ztotych 00/100);

4. zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Powodéw kosztéw niniejszego

postepowania wedtug norm prawem przepisanych.

Uzasadniajgc wniesiong skarge Skarzgcy wskazali, ze w sprawie wystgpita

bezczynnosé, ktora nie znajduje zadnego usprawiedliwienia.

.2. W odpowiedzi na skarge na przewlekio$¢ postepowania datowanej
na 6 pazdziernika 2025 r. Prezes Sgadu Apelacyjnego w Warszawie zgtosit swoj

udziat w sprawie i wniost o oddalenie skargi.

Il.
[I.1. 29 pazdziernika 2018 r. do Sgdu Okregowego w Warszawie wptynagt pozew
Skarzgcych przeciwko [...] S.A. z siedzibg w W. (dalej takze: ,Pozwany). Sprawa
prowadzona byta pod sygn. lll C [...].
[1.2. 20 maja 2024 r. Sad Okregowy w Warszawie wydat wyrok w sprawie
[l C 1726/18.
[1.3. Kolejno 4 lipca 2024 r. i 8 lipca 2024 r. do Sgdu Okregowego w Warszawie
wptynety apelacje Skarzgcych oraz Pozwanego.
II.4. Akta sprawy wraz z apelacjami wptynety do Sadu Apelacyjnego
w Warszawie 11 lipca 2024 r. Tego samego dnia sporzgdzono raport z losowania —
przydziatu w sprawie V LACa 7495/24 sedziego referenta. Na podstawie
zarzgdzenia z 12 lipca 2024 r. sprawa zostata wpisana do repertorium ACa
a strony zostaty zawiadomione o skltadzie sgdu wylosowanym do rozpoznania
sprawy.
[1.5. 27 stycznia 2025 r. do Sadu Apelacyjnego w Warszawie wptyngt wniosek

Skarzgcych o przyspieszenie rozpoznania sprawy, w szczegolnosci doreczenie
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petnomocnikom stron odpisow apelacji. 14 kwietnia 2025 r. zarzadzono
poinformowanie stron, Ze sprawy rozpoznawane sg wedtug kolejnosci wptywu —
w referacie, do ktérego wylosowanego sprawe rozpoznawane Sg sSprawy,
ktére wptynety do Sadu Apelacyjnego na przetomie 2022 i 2023 r., a odpis apelacji
doreczany jest w czasie, gdy sprawa zostaje skierowana do wyznaczenia terminu.
II.L6. Na podstawie zarzgdzenia z 13 marca 2025 r. sprawa zostata zakreslona
w VI Wydziale Cywilnym i zostata zarejestrowana w VIl Wydziale Cywilnym.

[I.7. 11 sierpnia 2025 r. Skarzgcy wniesli skarge na przewlektos¢ postepowania
w sprawie VIIl ACa [...].

[1.8. 20 sierpnia 2025 r. Skarzacy zostali wezwani do uzupetnienia brakow
formalnych apelacji.

[1.9. 3 wrzesnia 2025 r. do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie wptyneto pismo
procesowe Skarzgcych zawierajgce uzupetnienie brakow formalnych.

[1.10. 11 wrzes$nia 2025 r. zarzadzono skierowanie sprawy do SLPS celem
ponownego przydziatu. Tego samego dnia sporzgdzono raport z przydzielenia
spraw z referatu oczekujgcego — przydziatu w sprawie sedziego referenta.

[1.10. Postanowieniem z 25 wrzesnia 2025 r. sprawdzono warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia apelacji Skarzgcych i Pozwanego. Tego samego dnia zarzgdzono
wezwanie Pozwanego do uzupetnienia brakow fiskalnych; stwierdzono, ze ustalona
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w apelacji Pozwanego wptywa na skfad
rozpoznajgcy sprawe i zawiadomiono strony o zmianie sedziego referenta.

[I.11. 21 pazdziernika 2025 r. do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie wptyneto
oswiadczenie Pozwanych o czesciowym cofnieciu apelacji. W konsekwencji —
postanowieniem z 22 grudnia 2025 r., sygn. VIII ACa [...] Sad Apelacyjny
w Warszawie umorzyt czesciowo postepowanie apelacyjne oraz zmienit pkt 2
postanowienia z 25 wrzesnia 2025 r. w przedmiocie ustalenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Jednoczesnie stwierdzono, ze optata od apelacji Pozwanego zostata
uiszczona w catosci i uchylono m.in. zarzadzenie w przedmiocie wezwania
Pozwanego do uzupetnienia brakéw fiskalnych. Dodatkowo zarzgdzono wzajemne

doreczenie odpisow apelacji stronom przeciwnym.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

[l1.1. Wedtug art. 2 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn.: Dz.U. 2023 poz. 1725, dalej: u.s.p.p.)
strona moze wnies$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga
dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia kohczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne
dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz
to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania
orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

W mysl art. 2 ust. 2 u.s.p.p. dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio
do przewlektosci postepowania, nalezy w szczegolnosci oceni¢ terminowosc¢
i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sgd w celu wydania rozstrzygniecia
konczgcego postepowanie w sprawie. Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie tgczny
dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi,
niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter
sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony,
ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnieh oraz zachowanie sie stron,
a w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.

[11.2. W ustawie o skardze na przewlekto$¢ postepowania nie okreslono, jaki okres
oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uzna¢ za nieuzasadniong zwtoke.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze pod pojeciem tym nalezy rozumieé
wielomiesieczng bezczynnos¢ sgdu, polegajgcg na niewyznaczaniu rozprawy bgdz
niepodejmowaniu czynnosci (m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia
2018 r., | NSP 40/18; z 11 wrzesnia 2019 r., | NSP 88/19; z 14 listopada 2019 r.,
| NSP 151/19; z 12 maja 2020 r., | NSP 37/20; z 27 pazdziernika 2020 r.,
| NSP 151/20). W odniesieniu do postepowania apelacyjnego wskazuje sie,
ze o przewlektosci postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo mowié

w przypadku bezczynnosci sgdu drugiej instancji, polegajgcej na niewyznaczeniu
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rozprawy apelacyjnej w ciggu 12 miesiecy od daty wptyniecia apelacji
(m.in. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z 27 marca 2019 r., | NSP 88/18;
z 6 wrzesnia 2019 r., | NSP 74/19; z 31 pazdziernika 2019 r., | NSP 134/19;
z 19 grudnia 2019 r., | NSP 173/19).
[11.3. Podobnie przestanki stwierdzenia przewlektosci postepowania okresla ETPC,
ktory ocenia, czy przewlektos¢ postepowania jest nieuzasadniona, w Swietle
szczegolnych warunkéw sprawy i przy uwzglednieniu takich kryteriow,
jak skomplikowanie (stopien ztozonosci) sprawy, zachowanie stron i organéw
prowadzgcych sprawe oraz znaczenia materii objetej skargg (zob. np. wyroki ETPC:
z 14 stycznia 2003 r., skarga nr 39505/98, w sprawie W.M. przeciwko Polsce;
zob. tez M.A. Nowicki, Europejski Trybunat Praw Cziowieka — orzecznictwo,
Tom | — Prawo do rzetelnego procesu sgdowego, Krakéw 2001, s. 46 i n.
oraz powotane tam orzecznictwo tego Trybunatu, a takze postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 11 lipca 2019 r., | NSP 48/19; z 28 wrzesnia 2021 r, | NSP 145/21).
Utrwalone orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka uznaje przy tym,
ze sprawa jest prowadzona przewlekle, jezeli trwa dtuzej niz trzy lata w pierwszej
instancji (zob. np. wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z 10 lipca 1984 r.
w sprawie Guincho przeciwko Portugalii, nr 8990/80), a w dwdch instancjach
powyzej pieciu lat (zob. wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z 7 lutego
2006 r. sprawie Donnadieu przeciwko Francji, nr 19249/02). Opdznienie zaistniate
w trakcie jednej z faz postepowania jest dopuszczalne, pod warunkiem, ze tgczny
czas trwania postepowania nie jest nadmiernie dtugi (wyrok Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka z 8 grudnia 1983 r. w sprawie Pretto i inni v. Wiochy;
skarga nr 7984/77, zob. tez postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 4 stycznia 2023 r.,
| NSP 294/22; z 10 maja 2023 r., | NSP 35/23).
lll.4. Sad Najwyzszy majgc na uwadze okolicznosci sprawy i czynno$ci
podejmowane przez Sad Apelacyjny w Warszawie stwierdzit, ze w sprawie
VIII ACa 2327/25 nie doszto do tej pory do przewlektosci postepowania.

Jak wskazano wyzej w czesci Il, akta sprawy wraz z apelacjg wptynety
do Sadu Apelacyjnego w Warszawie 11 lipca 2024 r. Sprawa zostata przydzielona
do referatu sedziego i wpisana do odpowiedniego repertorium w wydziele VI Sgdu

Apelacyjnego. 13 marca 2025 r. sprawa zostata zakresSlona w VI Wydziale
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Cywilnym i zarejestrowana w VIII Wydziale Cywilnym. Utworzenie nowego wydziatu
wynikato z liczby spraw dotyczacych uméw kredytow hipotecznych indeksowanych
lub denominowanych do waluty szwajcarskiej (CHF) i celem ich byto przyspieszenie
postepowania w sprawach tego rodzaju. W niniejszej sprawie bezposrednio
nie wptyneto to na przyspieszenie postepowania w sprawie. Po trzynastu
miesigcach od wptyniecia apelacji do Sgdu Apelacyjnego, 20 sierpnia 2025 r.
Skarzgcy zostali wezwani do uzupetnienia brakéw formalnych apelacji.
Skarzgcy uzupetnili braki 3 wrzesnia 2025 r. Nastepnie sprawdzono wartosc
przedmiotu zaskarzenia w apelacji i zarzadzono wezwanie Pozwanego
do uzupetnienia brakow fiskalnych. 21 pazdziernika 2025 r. do Sgadu wptyneto
pismo zawierajgce oswiadczenie Pozwanego o czesciowym cofnieciu apelaciji.
Sad Apelacyjny postanowieniem z 22 grudnia 2025 r. umorzyt czesciowo
postepowanie i ustalit prawidtowo wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w apelaciji.
i spowodowato, ze apelacja Pozwanego ostatecznie byta prawidtowo optacona.
Tego samego dnia zarzgdzono doreczenie stronom odpiséw apelacji. Zauwazyc¢
nalezy, ze czynnosci w sprawie podejmuje skfad uksztattowany w wyniku przydziatu

z 11 wrzesnia 2025 r.

[11.5. Analizujgc przebieg poszczegolnych czynnosci podejmowanych przez
Sad Apelacyjny w Warszawie, uwzgledniajgc dokonang reorganizacje Sadu,
zmiane skfadu orzekajgcego w sprawie, regulacje dotyczgce rozpoznawania spraw
wedtug kolejnosci wptywu, nalezy stwierdzi¢, ze dotychczas nie doszto do sytuaciji
uzasadniajgcej stwierdzenie przewlektosci postepowania. Co prawda nieco ponad
rok od wptywu apelacji do sgdu nie podejmowano czynnosci nakierowanych
na sprawdzenie wymogow formalnych apelacji, ale w tym czasie mita miejsce
wskazana reorganizacja. Samo w sobie niepodejmowanie czynnosci zmierzajgcych
do wyznaczenia rozprawy przez 12 miesiecy nie moze stanowi¢ o przewlektosci
postepowania w sprawie. Sgd bierze pod uwage wszelkie okolicznosci, w tym to,
ze to strony wnosity pisma niespetniajgce wymogdéw formalnych i fiskalnych,
co wymagato podjecia dodatkowych czynnoéci przez Sad. Zauwazyé przy tym
nalezy, ze Strony zastepowane sg przez profesjonalnych petnomocnikéw. Nie bez

znaczenia jest réwniez, ze samo postepowanie apelacyjne do dnia wniesienia
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skargi toczyto sie nieco ponad rok, a do dnia wydania niniejszego orzeczenia
poftora roku, ale od czasu uksztattowania sktadu podejmowano czynnosci
w sprawie i mozna spodziewacC sie rychtego podjecia kolejnych oraz wydania

orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie.

l11.6. Z tych wszystkich wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 12

ust. 1 u.s.p.p. orzekt jak w sentencji postanowienia, oddalajgc skarge.

Tomasz Demendecki Adam Redzik Tomasz Przestawski

sk

[a.]



