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POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie ze skargi K. K.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...)

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwitoki w sprawie toczacej sie przed Sgdem Apelacyjnym w (...)
pod sygn. akt | ACa (...)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 5 maja 2021 .

1. umarza postepowanie;
2. oddala wniosek adw. K. S. o przyznanie kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu K. K..

UZASADNIENIE

Pismem z 20 stycznia 2021 r., przekazanym Sgdowi Najwyzszemu 15 marca
2021 r., K. K. (dalej takze: skarzgcy) wnidst skarge na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki w sprawie toczgcej sie przed
Sadem Apelacyjnym w (...) pod sygn. akt | Aca (...), domagajgc sie:

1. stwierdzenia przewlektosci w przedmiotowej sprawie;

2. zasgdzenia od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwoty 20.000 z
tytutem odszkodowania;

3. przyznania wynagrodzenia od Skarbu Panstwa tytutem nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu.



W uzasadnieniu skarzgcy wskazat, ze 14 listopada 2019 r. wnidst skarge o
wznowienie postepowania zakohnczonego prawomocnym  wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w (...) z 10 pazdziernika 2019 r. w sprawie | ACa (...).
Postanowieniem z 12 grudnia 2019 r. sad odrzucit skarge K. K., zas 5 marca 2020 r.
ztozyt on osobiscie do Sgdu Najwyzszego za posrednictwem Sagdu Apelacyjnego w
(...) zazalenie wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow sgdowych. Od czasu
ztozenia zazalenia przez skarzgcego Sad Apelacyjny w (...) nie rozpoznat sprawy,
zawieszajgc postepowanie miedzyinstancyjne, co zdaniem skarzgcego oznacza, ze
uptyw czasu od dnia ziozenia zazalenia jest dluzszy, niz to konieczne dla
wyjasnienia istotnych okolicznosci prawnych i stanowi naruszenie prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki.

W odpowiedzi na skarge Skarb Panstwa — Prezes Sadu Apelacyjnego w (...)
wniodst o jej oddalenie, a w przypadku jej uwzglednienia o przyjecie mniejszej kwoty
odszkodowania.

Pismami sporzgdzonymi osobiscie z 18 marca 2021 r., 5 kwietnia 2021 r.
oraz 7 kwietnia 2021 r. skarzgcy K. K. cofngt skarge na przewlekto$¢ postepowania

bedacej przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 8 ust. 2 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy W  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75 ze zm.;
dalej zamiennie: u.s.p.p.) Ww sprawach nieuregulowanych w ustawie
do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sagd stosuje odpowiednio przepisy
0 postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w postepowaniu, ktérego skarga
dotyczy, w tym art. 3941 k.p.c.

Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego z art. 3941 § 3 k.p.c. wynika, ze
w postepowaniu zazaleniowym prowadzonym przed Sagdem Najwyzszym
zastosowanie znajduje art. 3982 k.p.c., co oznacza, ze skarge kasacyjng cofngé

moze réwniez sama strona. To samo odnies¢ nalezy do zazalenia, ktore



— mimo obowigzywania art. 87! k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
— cofng¢ moze sama strona (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lipca 2014 r.,
Il CZ 24/14).

Powyzsze stanowisko Sgd Najwyzszy orzekajgcy w niniejszej sprawie
w catosci podziela i jednoczesnie stwierdza, ze poprzez odestanie zawarte w art. 8
ust. 2 u.s.p.p. ma ono zastosowanie do skargi na przewlekto$¢ postepowania.

W konsekwencji, w niniejszej sprawie dopuszczalne jest cofniecie skargi
osobiscie przez skarzgcego. Jednoczesnie Sad Najwyzszy doszedt do przekonania,
ze skarga na przewlektos¢ zostata cofnieta skutecznie, wobec czego na podstawie
art. 8 ust. 2 u.s.p.p. w zw. z art. 391 § 2 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. w zw.
z art. 39821 k.p.c. postepowanie podlegato umorzeniu.

Jednocze$nie Sgd Najwyzszy oddalit wniosek petnomocnika z urzedu adw. K.
S. 0 przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu K. K..

Zasady przyznawania kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu reguluje m.in. rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tj. Dz.U. 2019, poz.18 ze zm.,
dalej zamiennie: rozporzgdzenie).

Zgodnie z § 3 rozporzadzenia wniosek 0 przyznanie kosztow nieoptaconej
pomocy prawnej zawiera oswiadczenie, ze optata nie zostata zaptacona w catosci
lub w czesci. Przepis statuuje podstawowg zasade zawartosci wniosku o
przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej, w mysl ktorej warunkiem
koniecznym ich przyznania jest zlozenie oswiadczenia, ze nie zostaty one pokryte
w catosci lub czesci. Brak stosownego oswiadczenia stanowi nieusuwalny brak
wniosku, ktory skutkuje odmowg przyznania wnioskowanych kosztow.
Oswiadczenie, ze optaty nie zostaty zaptacone w catosci lub w czesci, powinno by¢
przy tym wyraznie sformutowanie we wniosku adwokata o przyznanie od Skarbu
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy udzielonej stronie postepowania z urzedu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 lutego 2012 r., V CZ 133/11). Brak
takiego oswiadczenia wywotuje skutki materialnoprawne, polegajgce na utracie
prawa do wynagrodzenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 wrzesnia 2011 r.,
[l SPP 27/11).



Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy
zauwazyc¢, ze petnomocnik skarzgcego ustanowiony z urzedu ziozyt w skardze
wniosek o0 przyznanie wynagrodzenia z tytulu nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, lecz nie zawart ani w petitum skargi, ani w tresci jej
uzasadnienia oswiadczenia, o ktérym mowa w § 3 rozporzgdzenia. Wobec tego

Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 2 postanowienia.



